MINISTERE P
DE LA CULTURE Secrétariat général
Liberté Service des affaires juridiques et internationales
Egalité

Fogternité Sous-direction des affaires juridiques

Bureau du contentieux

Conseil d'Etat

Section du Contentieux
1, place du Palais-Royal
75100 PARIS CEDEX 01

Réf. : Requéte n° 470757 — INTERNATIONAL
RESTITUTIONS contre ministére de la culture

Paris, le

22 JUN 3023

J'ai 'honneur de vous faire part des observations en défense de I'Etat de la part de la ministre de la culture,
sur la requéte visée en référence.

l. RAPPEL DES FAITS

Le 14 juin 1863, I'impératrice Eugénie a fait aménager un musée au chateau de Fontainebleau avec des
objets d'arts d'Extréme-Orient provenant, en particulier, de Chine et du Siam.

Ces biens ont été répertoriés sur deux registres d’inventaire du musée de Fontainebleau en 1865'.

Ces collections, qui sont la propriété de I'Etat et qui appartiennent a son domaine public mobilier, sont
confiées a la garde de I'Etablissement public du chateau de Fontainebleau, en application de I'article 1¢" du décret
n° 2009-279 du 11 mars 2009 créant I'Etablissement public du chateau de Fontainebleau. Ce dernier bénéficie de
l'appellation Musée de France en application de I'article L. 442-2 du code du patrimoine.

Par une requéte enregistrée le 23 janvier 2023, 'association « International Restitutions » a demandeé a ce
que soit « déclarée inexistante la décision conjointe du général Charles Guillaume de Montauban comte de
Palikéo et de 'Empereur Napoléon IlI, par laquelle ont été transloqués les objets culturels issus du pillage du
Palais d’Eté de Pékin en vue d’étre offerts en cadeau & I'lmpératrice Eugénie » et, en conséquence, de déclarer
inexistants les actes pris sur le fondement de cette décision.

Il DISCUSSION

A. Sur les conclusions tendant a ce que.la « décision » soit déclarée inexistante

1. Sur 'incompétence de la juridiction administrative pour connaitre une action en nullité de
’appropriation d’un bien par I’Etat

" La présente requéte tend a faire reconnaitre au juge administratif que, depuis plus de 160 ans, I'Etat francais
ne pourrait étre regardé comme propriétaire des biens en cause. Elle argue ainsi que ces biens n'ayant jamais
appartenu a I'Etat, ils ne sauraient jouir des régles d'imprescriptibilité et d’inaliénabilité qui font obstacle a leur
restitution. :

Or, le juge de la propriété est le juge judiciaire, y compris én matiére de propriété publique (article L. 112-
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1 Ces registres ont été communiqués par la ministre de la culture au cours de l'instruction de la requéte n°463108.
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22 du code du patrimoine). La juridiction administrative n’est donc pas compétente pour connaitre de telles
conclusions.

2. Sur lirrecevabilité de la requéte

a) Surl'inexistence d’une décision

La liste civile (sommes et biens appartenant a la Couronne et attribués au souverain) de Napoléon llI2 a été
établie par le sénatus-consulte du 12-17 décembre 1852. Les biens que le souverain possédait avant son -
avénement devaient étre réunis au domaine de la Couronne, mais il pouvait également se constituer un domaine
prive, transmissible a ses héritiers. '

Concernant les biens issus du Palais d'Eté a Pékin, aucun procés-verbal déterminant leur affectation au
domaine de la Couronne ou au domaine privé du souverain n’a été dressé. Ceux-ci ont simplement été répertoriés
sur deux registres d'inventaire du musée de Fontainebleau en 18653.

Cependant, la premiére chambre du tribunal civil de la Seine, saisie de la liquidation de la liste civile de
I'Empereur, a jugé le 12 février 1879 (PJ N°1) que ces biens faisaient partie des biens de la Couronne en vertu de
I'article 6 du sénatus-consulte précité qui dispose que « Les monuments et objets d’art qui seront placés dans les
maisons impériales, soit aux frais de I'Etat, soit aux frais de la Couronne, seront et demeureront, deés ce moment,
propriété de la Couronne ». ‘

Le tribunal souligne par ailleurs que ces biens étaient destinés a 'lEmpereur qui avait seul le pouvoir de les
placer puisqu'il avait seul la jouissance des maisons impériales.

Il résulte de ces éléments gu'il n’existe aucune décision portant translocation des biens issus du Palais d’'été
de Pékin pour étre offerts en cadeau a I'lmpératrice Eugénie. Les biens issus du Palais d’été de Pékin ont éte
considérés, dés leur affectation au palais de Fontainebleau, comme des biens appartenant a la Couronne.

En conséquence, la requéte est manifestement irrecevable.

b) La tardiveté du recours

A supposer méme que la juridiction administrative soit compétente, et qu'il existe une décision
administrative susceptible de recours devant le juge administratif, ce dernier ne saurait, en tout état de cause,
remettre en cause I'appartenance de biens au domaine public mobilier de I'Etat depuis plus de 160 ans. .

Le Conseil d'Etat a jugé, le 30 juillet 2014 (CE, n°, 349789, Mmes Kodric et Heer, Rec.), dans une affaire
portant sur la restitution de trois ceuvres d'art inscrites au répertoire Musées Nationaux Récupération (MNR), que :

« Il résulte de l'article L. 2112-1 du code général de la propriété des personnes publiques que, & moins que
le Iégislateur n'en dispose autrement, les ceuvres détenues par une personne morale de droit public, y compris
lorsqu'elle les a acquises dans le cadre ou a l'issue d'opérations de guerre ou dans des circonstances relevant de
l'exercice de la souveraineté nationale a l'occasion desquelles elle se les est appropriées, appartiennent au
domaine public et sont, de ce fait, inaliénables. Si les actes qui ont conduit a l'incorporation de ces biens au
domaine peuvent étre discutés devant le juge de I'excés de pouvoir, toute demande de restitution par une
personne se prévalant d'en avoir été le propriétaire ou de venir aux droits de celui-ci est, aprés expiration
des délais de recours pour contester les modalités de cette incorporation, tardive et, par suite,
irrecevable ».

Dans son avis du 3 novembre 2021 sur un projet de loi relatif a la restitution de biens culturels aux ayants
droit de victimes de persécutions antisémites, le Conseil d'Etat a suivi le méme raisonnement en rappelant « que
les biens incorporés dans le domaine public, quelles que soient les modalités de cette entrée, sont inaliénables et
imprescriptibles en vertu des dispositions de I'article L. 3111 1 du code général de la propriété des personnes
publiques (CG3P), ce qui interdit au propriétaire d’y renoncer (Conseil constitutionnel, décision n° 2018 743 QPC

2 Sur ce sujet, voir : Catherine Granger, “L’Empereur et les arts : Ia liste civile de Napoléon Il », Thése de doctorat en histoire de l'art publiée
aux presses de I'Ecole des Chartes.

3 Ces registres ont été communiqués par la ministre de la culture au cours de l'instruction de la requéte n°463108.
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du 26 octobre 2018, Société Brimo de Laroussilhe) ».

En I'espéce, les biens en cause appartiennent au domaine public mobilier en application du jugement du
tribunal civil de la Seine du 12 février 1879 précité qui a expressément considéré-que « le museée chinois du palais
de Fontainebleau appartient & I'Etat » et, en application de l'article L. 2112-1 du CGPPP, compte tenu de leur
intérét artistique et historique et de leur inscription dans une collection publique.

Les dispositions précitées du CGPPP ainsi que le jugement du 12 février 1979 font ainsi écran a toute
remise en cause de l'incorporation dans le domaine public des biens en cause depuis plus de 160 ans, sans
qu'aucune disposition nationale ou stipulation internationale ne permette d'y déroger.

c) L’absence de qualité et d’intérét a agir de I'association
La requéte, en ce qu'elle porte sur des droits réels, doit &tre introduite par la personne qui s'estime étre le
véritable propriétaire des biens : cette régle a expressément été rappelée dans la décision rendue le 23 novembre
2022 (n°463108)* par le Conseil d’Etat.
En I'espéce, malgré la modification récente de ses statuts, I'association requérante n'a aucun intérét a agir.
En effet, elle n'est ni propriétaire des biens en cause — situation qu’elle ne nie pas®, ni, en tout état de cause,

mandatée par un tel propriétaire.

Pour cette raison également, la requéte est manifestement irrecevable.

3. A titre subsidiaire, sur I’absence de bien-fondé de la requéte

Dans son avis du 3 mars 2020 sur un projet de loi relatif & la restitution de biens culturels a la République
du Bénin et a la République du Sénégal, le Conseil d'Etat a précisé, concernant I'étendue de la protection des®
collections publiques des musées de France, qu'« Aucune norme.de droit international s’imposant en droit

. interne n’est par ailleurs applicable au projet de restitution des biens considérés. La Convention UNESCO

concernant les mesures a prendre pour interdire et empécher l'importation, I'exportation et le transfert de propriété
illicites des biens culturels conclue le 14 novembre 1970, ratifiée par la France en 1997, pour la mise en ceuvre
de laquelle I'article L. 124-1 du code du patrimoine ajouté par I'article 56 de la loi n°® 2016-925 du 7 juillet 2016
organise une procédure spécifique, est applicable sans effet rétroactif entre les Etats I'ayant ratifiée. Elle ne peut
s’appliquer aux biens en cause. Par suite, soit qu’elle autorise en application de I'article 53 de la Constitution la
ratification d’'un accord international prévoyant un transfert de propriété de la France a un autre Etat, soit qu’elle
déroge par elle-méme au principe d’inaliénabilité, qui n’a pas valeur constitutionnelle, la loi est nécessaire pour
mettre en ceuvre les restitutions ».

Néanmoins, pour fonder ses demandes, I'association requérante argue d'une violation du droit international
et de la méconnaissance, en droit interne, de I'article 119 de I'ordonnance du 3 mai 1832 sur le service des armées
en campagne. .

a) Surla prétendue violation du droit international

L'association requerante soutient qu’au fil du temps, I |nterd|ct|on du vol d'ceuvres d'art dans le cadre de la
guerre serait devenue coutumiére en dr0|t international.

Cette tentative tradwt surtout Iabsence de stlpulatlons ou de principes consacrés par le droit positif sur
lesquels I'association requerante aurait pu fonder ses demandes. Aucune des conventions internationales dont
elle fait état n'est opposable en I'espéce.-La requérante n'invoque d'aucune convention internationale qui :

- aurait été ratifiée par la France et I'Etat concerné ;
- aurait un effet contraignant et direct ;
- serait entrée en vigueur avant les faits en cause, le 18 octobre 1860, ou aurait un effet rétroactif.

Le moyen doit donc étre écarte.

4 CE, 23 novembre 2022, association INTERNATIONAL RESTITUTIONS, n°463108, inédit au recueil Lebon ; La semaine juridique- édition
Administrations et collectivités territoriales n°5, commentaire de Cédric Meurant, 6 février 2023, page 2037.
5 Cf. page 4
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b) Sur laprétendue méconnaissance de I’article 119 de 'ordonnance du 3 mai 1832 sur le
service des armées en campagne :

Aux termes de ces dispositions : « Les prises faites par les partisans leur appartiennent, lorsqu’il a éte
reconnu qu’elles ne se composent que d'objets enlevés a I'ennemi ; (...) Quand, dans une prise, il se trouve des
chevaux ou d’autres objets appartenant aux habitants, ils leur sont rendus. Ces diverses dispositions s’appliquent
a tout détachement isolé qui fait une prise ».

A supposer ces dispositions applicables, celles-ci distinguent ainsi les prises se composant « d'objets
enlevés a I'ennemi » et qui peuvent donner lieu a appropriation, et les objets appartenant aux habitants qui leur
sont rendus.

Le Palais d’Eté de Pékin était la résidence des empereurs®, soit un batiment officiel affecté aux autorités de
Ilépoque. Il a été construit et meublé avec des fonds de I'Etat concerné. S'il servait de lieu de résidence a des
personnes privées, ce n'était qu’en tant que ces personnes composaient la Cour des empereurs successifs.

Les mémoires du général Cousin de Montauban confirment cette qualification” dans la description qu'il fait
de trois des vingt « palais destinés a divers usages [existant] sur ce terrain, enceint d’un mur dégradé sur quelques
points » : le palais.abritant les soieries offertes a 'Empereur de Chine, le palais abritant les voitures offertes a ce
souverain et le palais abritant les archives de I'Etat chinois.

Les biens litigieux devraient donc étre regardés, en tout état de cause, comme des « objets enlevés a
I'ennemi » au sens de I'ordonnance du 3 mai 1832, et non des objets appartenant a des « habitants ».

A supposer méme que ces dispositions soient applicables, le moyen est, également a ce titre, inopérant et

devra étre écarté.

B. Sur les conclusions tendant a ce que les actes pris sur le fondement de la décision attaquée
soient annulés

Le recours dirigé contre la décision attaquée étant irrecevable et, en tout état de cause, mal fondé, aucune
annulation ne peut étre prononcée en conséquence.

Par ailleurs, quand bien méme il serait fait droit a la requéte, le jugement du tribunal civil de la Seine du 12

février 1879 (PJ N°1) a définitivement tranché la question de la propriété des biens issus du pillage du palais d'Ete
de Pékin en faveur de I'Etat.

Par ces motifs, la ministre de la culture conclut au rejet de la requéte.

Chef du service des affaires juridiques et
internationales

6 \oir, en ce sens, la notice de 'UNESCO concernant cet édifice : https://whc.unesco.org/fr/list/880/ ; Le Sac du Palais d'Eté: Seconde guerre
de l'opium. L'expédition anglo-frangaise en Chine en 1860, Bernard Brizay, éditions du rocher (2011) qui évoque I'edifice en tant que
« Versailles chinois ».

7t page 314 et 315 de la piece adverse n°9
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Jeeric crviLg, — Cour de cassation (ch. des requétes) :

Bulletin. Ritglement de ques; compaguie d’assurances;
succursale; question de fait; compétence.— Société en
commandite ; command1tg1re; imtéréts de la mise de
fonds; absence de bénéi}ces. — Action en bornage;
contestation sur_la propriété ; incompétence du juge
de laction. — SUCCGSSI‘O.U; Instance en partage; partie
o0 Cause; preuve glu' fait; présomption. — Justice de
paix; jugement ; délai de l'appel. — Cour de cassation
{ch. civile) :  Bulletin. Chemin de fer ; marchandises ;
avarie en cours de fransport; tarif; clause de non res-

onsabilité; faute non constatée; constatation con-

{ {raire. — Expertise; absence des parties; nullité. —

. Accusé; drrél de sursis; placement dans une maison
_dessanté; déces avant condampation; frais de séjour;
paiement.— Tribunal civil de la Seine (1% ch. ) : L’im-

ératrice Eugénie et le prince impérial contre V'Etat;
revendication du domaine de 'enspereur Napoléon 1I1.

JusficE CRIMINELLE., — Cour d'assises de I Hérault : As~
sassinat suivi de vol.— Tribunal correctionnel de Paris

. (ue ch.): La catastrophe de la rue Béranger; qua-

torze morts; quatorze blessés; homicides et blessures.

par imprudence,

LHRONIQUE.
s G

o

JUSTICE CIVILE

s

* COUR DE CASSATION (chambre des requétes)
Présidence de M. Bédarrides, président,
Bulletin du 5 février.

REGLEMENT. DE JUGES.— COMPAGNIE D ASSURANCES.— SUCCUR—
SALE, — QUESTION DE FAIT. — COMPETENCE.

Une compagnie d’assurances sur la vie dont le

siége social est a Paris ne peat élre considérée
comme ayant établi une succursale dans une autre
Jocalité et spéeialement & Lyon lorsqu’il ne résulte

. pas des faits et circonstances dela cause que I'agent

qui la représenle dans celte ville, ait regu delle,
malgré sa qualité de directeur particulier, le pou-
voir de traiter en son nom et de lobliger envers

les tiers. (Conf. arréts de la ch. des requétes des

95 juin 1878, affaire Fontaine, et 20 mai 1873,
affaire Chaudourne). )

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Félix
Voisin, et conformément aux conclusions de M.
lavocat. général Robinet de Cléry, par un arrét qui,
statuant sur la demande en réglement de juges for-
mée par la compagnie d’assurances générales sur la
vie contre la dame veuve Simplet, & I'occasion d’un

_jugement du Tribunal civil de Lyon rendu entre

les parties le 18 mai 1878, décide que c'est aux
Tribunaux de la Seine, lieu du domiciie social de la
compagnie, qu’il appartient de statuer sur la de-

_mande portée devant ceux de Lyon par la défende-

resse au réglement de juges. — M Michaux-Bel-
laire et Bellaigue, avocats.

 SOCIETE  EN COMMANDITE. — COMMANDITAIRE. — INTERETS

DE LA MISE DE FONDS. — ABSENCE DE BENEFICES.

La clause insérée dans l'acte constitutif d’une
soeiété en commandite simple, et en vertu de la-
quelle les sommes versées sur le capital social par
les commanditaires sont productives dintéréts a
6 pour 100, considérés comme frais généraux, au-

“torise-i-elle les commanditaires & réclamer ces in-

1éréls de leur mise de fonds, méme en cas d'insuf-
fisance ou d’absence de bénéfices?

r] ’ - . r

Telle était la question posée et soutenue dans le

“sens de la négative par le pourvoi des sieurs Faré,

Guérin et Ce, contre un arrét de la Cour de Paris,
du 28 avril 1878, rendu au profit du sieur Requil-
lard. L’admission de ce pourvoi a été prononcée
sur le rapport de M. le conseiller Crépon, et les
conclusions de M. l'avocat général. Robinet de
Cléry, en conséquence du renvoi déja fait de la
question & la chambre civile (voir la Gaszette des
Tribunauz du 18 janyier), sur un premier pourvoi
des mémes demandeurs contre  deux arréts de
la méme Cour, des 4 juillet et 9-aotit 1877, rendus

au  profit du méme défendeur. — M Bosviel,
avocat,
ACTION EN BORNAGE. — CONTESTATION SUR LA PROPRIATE.

~< INCOMPETENCE DU JUGE DE L AGTION.

La contestalion qui s’éldve sur la propriété des
lerraing contigus dont le bornage est demandé, fait
cesser la compétence du juge de I'action en bor-
Nage, alors méme qu'elle ne se produit qu'en appel.
Art. 6, § 2 de la loi du 25 mai 1838; arrét de la
chambre " civile du 16 mars 1870.)

n conséquence, le Tribunal civil saisi de appel
formé contre une sentence rendue en cette matiere
Par le juge de paix, doit se déclarer incompstent
B se dessaisir, lorsque les titres sur lesquels la de-
Mande en Lornage est fondée viennent a étre con-
lestés devant lw ; il ne lui suffit pas de déclarer

action en bornage « non recevable quant a pre-
Sent », ¢est-a-dire de surseoir au jugement de
Belle action jusqi’a ce que le litige sur la propriété
AL ét6 tranché par les juges compétents. (Gonf. arrét
€la ch. civ. du 24 juillet 1860.)

& Admission. dans ce sens, au rapport de M. le
cons:elner‘ Félix Voisin, et conformément aux con-
co“sxons du méme avocal général, du’ pourvoi du
d te d'Argentré, &s qualilé, contre un jugement
% Tribunal ' civil d’Etampes, du_ 2 juillet 1878,

ehdu ay i ‘ 3 jer. — Me Sabatier,
g profit du sieur Saulnier. Me S 5

Suqer
CCESSION, e INSTANCE EN PARTAGE. —  PARTIE EN;CAUSE.
~~ PREUVE DU FAIT, — PRESOMPTION.

sidUé[,lé simple projet d’assignation peut-il étre con-
ébri{ comme un commencement de preuve par
. AUtorisant & établir par présomption la preuve

€ fait, qu'une partie aurait figuré dans l'ins-

tance introduite par cette aseignation ?

Admission ‘dans le sens de la négative, au rap-
port de M. le conseiller Félix Voisin, et conformé-
ment aux conclusions du méme avocat général, du
pourvoi “du “sieur’ Dumond contre un arrét de la
Cour d’appel de Limoges, du 25 mars 1878, rendu
au. profit des consorts Monteil. — Me Bosviel,
avocat. '

JUSTICE DE PAIX. — JUGEMENT. — DELAI DE I;APPEL.

Le principe général de article 1033 du Code de
procédure civile n’est pas applicable, quand il s’agit
d'un appel de justice de paix que l'article 13 de la
loi du 25 ‘mai 1838 dit « non recevable aprés trente
jours de la signification du jugement; » par suite,
un appel émis le trente et uniéme jour ne saurait
étre admis,

Rejet dans ce sens, au rapport de M. le conseiller
Crépon, et conformément aux conclusions du méme
avocat, général, .du. pourvoi du sieur, Renard contre
un jugement du Tribunal civil d’Autun, du 17 jan-
vier 1878, rendu au profit du sicur Rateau, — Me
Fliniaux, avocat,

B

COUR DE GASSATION (chambre civile).
Présidence de M. le premier président Mercier.
Bulletin du 5 février,

CHEMIN DE FER. — MARCHANDISES. — AVARIE EN COURS DE
TRANSPORT. — TARIF — CLAUSE DE NON RESPONSABILITE.
— FAUTE NON CONSTATEE. — CONSTATATION CONTRAIRE.

.-Une . compagnie de chemin de fer ne saurait étre
déclarée responsable d’avaries subies en cours de
transport par ces marchandises, sur le seul molif
qu’elle a re¢u: des marchandises, sans réserves, ce
qui _prouverait qu’elles étaient en-bon état, alors
qu'une expertise judiciaire a constaté que les ava-
ries étaieat le résultat du viee propre de la chose.
Cassation, au rapport de M. le conseiller Rohault
de Fleury, et conformément aux conclusions de M.
'avocat général Desjardins, sur le pourvoi ide la
compagnie des CGhemins de fer de Paris a Lyon et
a la Méditerranée d’'un jugement da Tribunal de
commerce de Pézénas, du 28 février 1877, rendu
entre la compagnie du Midi et le sieur Azéniar. —
Plaidant : M° Dancongnée, avocat.

EXPERTISE. = ABSENCE DES PARTIES. —— NULLITE,

Le droit de défense pouvant étre compromis par
Pabsence des parties aux opérations des experts, un
arrét qui avait reconnu « que les experts avaient
cru devoir se rendre une seconde fois sur les lieux
pour un examen complémentaire, » n’a pu homo-
loguer leur rapport, alors qu’il avait déclaré d’autre
part que les parties n’avaient pas éié appelées a
cette seconde visite. Gest en vain que I'arrét essaie
d’appuyer sa décision sur ce que les pariies avaient
assisté aux premiéres et plus importantes opérations
de T'expertise et pu, sans aucume entrave, soumetire
aux experts toutes les observations utiles a la dé-
fense de leurs intéréts. Cette déclaration ne fait pas
disparaitre 'atteinte portée au droit du défendeur,
qui w'a pas été mis a méme d’assister a la reprise
des opérations locales des experts, interrompues
pac une tentative d’arbitrage et de transaction.

Cassation, au rapport de M. le conseiller Legendre,
et contrairement aux conclusions de M. I'avoeat gé-
néral Desjardins, d’un-arrét de la Gour d’appel de
Chambéry, da 25 juin 1877, rendu entre les sieurs
Fivel et Richarme, — Plaidants, M Godey et Dan-
congnée, avocats. !

ACCUSE. — ARRET DE SURSIS. — PLACEMENT DANS UNE MAI-
SON DE SANTE. — DNCES AVANT CONDAMNATION, =—— FRAIS
DE SEJOUR. = PAIEMENT.

On ne peut considérer comme des frais de justice
restant 4 la charge del'Etat; ‘les frais  du 'séjour
d’un individu dans une maison d’aliénés ou il ‘a été
placé sur lordre du prefet. Il en est ainsi, bien
que cet individu fiit sous le coup d'une poursuite

criminelle, suspendue en exécution d'un . arrét de -

sursis de la Cour d’assises, et qu'il soit déeédé sans
que la mesure d’instruction ordonnée contre lui eht
été suivie d’aucune condamnation,

Rejet, au rapport de M. le conseiller P. Pont, et
conformément . aux - conclusions: du méme avecat
général, du pourvoi contre un jugement du Tribu-
nal civil de Sarténe (Corse), du 10 janvier 1876,
rendu entre le sieur B...'et Il'administration de
I'Enregistrement. — Plaidants, M°® Larnag et Mou-
tard-Martin fils, avoeats.

i i
TRIBUNAL. CIVIL DE LA SEINE (1 ch.)
Présidence de M. Poupardin.

Audience du A2 février.
L’IMPERATRICE EUGENIE ET LE PRINCE IMPERIAL CONTRE L'fi—
TAT. — REVENDICATION DU DOMAINE PRIVE DE. L’EMPEREUR
NAPOLEON 1IL.

(Yoir la Gazette des Tribunaux des 21, 28 novembre, 5,
12, 19 décembre 1878, 9, 16, 23 janvier et 5 février

1879.)

Nous avons donné hier les principales dispositions
du jugement rendu dans cette affaire.

En voici le texte:

« Le Tribunal, ; ;
« Donne. acte au prince Eugéne-Napoléon de ce qu’il a

déclaré reprendre en son nom. personnel, étant devenu
majeur; —au-eours du _pmc?s, Finstance- précédemment
introduite par l'impératrice Eugénie, comme sa tutrice
naturelle et légale; )

« Et statuant au fond 3

« Attendu que  le sénatus-consulte dn 12 décembre
1852, en fixant la liste -eivile pour toute la durée du
régne, atfribuait & I'empereur Napoléon 11l une double
dotation, l'une en numéraire, ’autre en nature, et lui
reconnaissait, en outre, le droit de posséder un domaine
privé ;

« Attendu que la dotation en numéraire consistiit en
une allocation annuelle, servie par le Trésor et payable
chaque mois par douziéme ;

« Que la ‘dotation en nature comprenait, comme im-
meubles, les palais, chateaux, maisons, domaines et ma-
nufactures. énumérés dans le tableau ‘annexé au séna-
tus-consulte (art. 2), comme biens réunis de plein droit
au domaine de I'Etat les biens particuliers appartenant a
I'empereur au moment de son avénement au troéne (art.
3), et, comme meubles, les diamants, perles, pierreries,
statues, tableaux, pierres gravées, musées, bibliotheques
et autres monuments des arts, ainsi que les meubles meu-:
blants eontenus dans 'hdtel du garde-meuple et les di-
vers palais et établissements impériaux (art. 4);

« Que l'empereur n’avait, sur la dotation mobilitre,
sur la dotation immobiliére de la couronne qu’un droit
d’usufruit soumis aux régles du Code civil, sauf les: con-
ditions déterminées par le senatus-consulte (art. 15); et
gue son domaine privé se composait des biens qu’il pou-.
vait acquérir a titre gratuif ou onéreux  pendani-son
regne ; :

« Attendu que ces différentes dispositions sont invo-
quées réciproquement, soit a I'appui de la demande prin-
cipale formée par I'impératrice Eugénie et par le prince
Eugéne Napoléon contre le préfet de la Seine, représen—
tant I'Etat, soit & 'appui ‘de la demande reconvention—
nelle formée par I'Etat contre I'impératrice Eugénie et le
prince Eugene Napoléon ;

« Quiil y a lieu d’en faire l'application & la cause, en.

examinant séparément et successivement les divers chefs
de conclusions qui se rapportent aux deux demandes sus-
énonceées ;

« Sur la demande principale : : ; '

« En ce qui touche les objets manquants dans la do-
tation mobiliére : : L

« Attendu-qu’il a été dressé, au moment de leur prise
de possession par la liste civile de I'empereur Napoléon III,
un 1nventaire descriptif de tous les meubles de la dota-
tion; qu’il n’est pas contesté que:la liste civile les a-en-
tretenus en bon état, et qu’il ne manquait, au mois de
septembre 1870, que certains meubles meublants qui,
étant devenus hors d’'usage, avaient été vendus pendant
le régne moyennant la somme de 300,000 francs environ,
sans avoir été remplacés en nature; :

« Attendu que les meubles ainsi aliénés avaient, d’a-
prés les inventaires, une valeur de 706,000 francs, dont
les demandeurs offrent de tenir compte en argent, tan-
dis que I'Etat réclame -sur nouveaux récolements, leur
remplacement en nature ;

« Aitendu que de nouveaux récolements seraient au-
jourd’hui inutiles et impossibles ;

« Que les biens de. la.dotation.mobiliére ont fait retoun
a 'Etat en 1870 ; que les inventaires de 1852 ont été
alors consultés et appliqués ; que les effets manquants
ont été soigneusement déterminés, et qu'enfin I'Etat, aprés
avoir repris possession du mobilier de la couronne, ['a
utilisé en I'employant dans ses différents services;

« Attendu, d’autre part, qu'aux termes des articles 5

| et 7 du sénatus-consulte, il a été dressé par récolement

un inventaire de tous les meubles de” la *dotation; que
ceux de ces meubles, qui ‘étaient susceptibles de se dé-
tériorer par l'usage, ont. été estimés; que les objets in-
ventoriés avee estimation pouvaient’étre aliénés moyen—
nant remplacement, et que cette estimation ¢tait princi—
palement destinée A déterminer le prix - qui ‘devait en
tenir lieu ‘dans 16 cas ol, pour une cause. quelconque,
une partie de ce mobilier ne serait ' pas:- représentée en
nature ; il

« Que la liste civile est donc bien fondée & en  offrir
la valeur estimative; qu’il ne s’agit pas 14 d’une indem-
nité A titre de compensation, mais d’une prestation dont
la liste civile se trouve directement tenue par le fait que
certains objets ne sont pas représentés;

« Attendu 'd’ailleurs que si I'administration 'de la liste
civile n’a pas pourva an remplacement : effectif' par 1a~
chat de meubles de méme valeur et méme nature, il est
constant que le mobilier du 'domaine privé a suppléé au
service qu'aurait da faire celui qui elt €été acheté en
remplacement ;

« Que si les meubles aliénés avaient été conservés pour
étre représentés, ils n’auraient pas aujourd hui une va-—
leur égale & celle que leur avaient attribuée les inven-
taires de 1852 ; quenfin eussent-ils été remplacés, le mo-
bilier acheté en remplacement aurait subi par I'usure une
dépréeiation notable et n'aurait pas valu, en 1870, 'la
somme de 706,000 francs’ qui est offerte’;

« Que, dés lors, sur ce premier point, les prétentions
de 'Etat ne sont pas justifiées. en .droit -et: manquent
d’intérét en fait, et que les conclusions ‘des’ demandeurs
doivent étre accueillies ; : ‘

« En ce qui touche la collection chinoise du musée de
Fontainebleau : A

« Attendu que si, d’aprés-article 48 du ‘sénatus-con-
sulte, le domaine privé” se composait ‘des- biens acquis
par I'empereur & titre gratuit ou onéreux pendant le
régne, cette disposition générale cesse de. recevoir ' son
application, suivant Particle: 6, pour, leso monuments et
objets d’art, lorsqu’ils ont été placés dans les maisons
impériales ;

« Que, Particle 6 porte en reffet que: les: monuments et
objets d’art qui seront placés dans Tes'maisons impériales,
soit aux frais de 1'Etat, soit ranx frais-de la _couronne,
seront et demeuréront, d&s ¢e moment, propriété de"la
COUroNne ; L SYE

« Que 1a disposition de l'article 6 subordonne latlri-
bution de cette espece de biens at’ domdine de 'la cou-
ronne A deux conditions : 1a‘premitre qu'il  Sagisse-de
monuments ou d’objets d'art ; la seconde qu'il 'y ait eu
placement dans une maison impériale ;. :

« Que vainement on'soutient qu’une troisidme condi-
tion serait indispensable, savoir, “une’ acquisition payée
des deniers de la couronne ou de I'Etat; ces ex—
pressions de I'article 6 : « soit aux frais de IZEtat, Soit
aux frais de la couronne, » se reférant -manifestement
au fait méme du placement dans les’ maisons impériales. et
non point & T'acquisition des objels ainsi placés; qu’il
n'importe dés lors que ces objets-aient ¢té acquis A titre
onéreux -ou gratuit; 2030,

« Quadmettre Pexistence de cette troisicme condition in-
voquée par les demandeurs, aurail: pour conséquence de
soustraire 3 'application de T'article 6 les objets ou mo-
numents d’art-acquis- &-titre gratuit'-et serait-contraire=
aux intentions du législateur qui, dans un intérét natio-
nal, a voulu cousetver au pays les richesses avtistiques
de ses musées et de ses palais ;

« Quil y a donc liew de considérer comme étant
sorties irrévocablenient du’ domaine privé pour tember
dans celui de la couronne tous objets réunissant les deux
conditions ' précitées, dont il importe de préciser le ca—
ractére, le sens. et la portée juridiguess . . . & .

« Attendu, en ce qui concerne la premitre condition,
que le sens des mots « mouuments et objets d'art.» doit
étre déterminé au point de vue spécial ot slestiplacé le
sénatus-consulte, et qu’il est fixé par les termes mémes
de Varticle 4, relatit 'a (1 dotation 'mobilitre, de ‘la
couronne ; o

« Quen effet, dans 'article 4, le législateur énumeére
d’abord les diamants, perles, pierreries, —statues, ta-
bleaux, pierres gravées, musées, . bibliotheques ;, que,
ensnite, pour compléter ceite nomenclature, - il ajoute :
«et autres monuments des arts », spécifiant par la que

- les objets qu’il -vient-d’énumérer sout des monuments

des arts ; qu'enfin, et par opposition, il mentionne en
terminant les meubles meublants’y ™ 0 0%

« Que cette distinction entre “les- meubles d’un carac—
tére artistique’ et les meubles, meublauts se retrouye ega-
lement dans Particle 5, qui n’en preserit [l'estimation que
pour les meubles susceptibles de se  détériorer ;par Vu—
sage ;

« Qu’il y a done lieu de considérer comme monuments
et objets d’art tous musdes - et toutes  collections, alors
méme que quelques-uns ou chacun des éléments qui les
composent ne seraient pas des produits artistiques;

« Attendu, en ce qui concerne la seconde condition,
qu’il faut entendre par objets et monuments d’art placés
dans les maisons impériales tous ceux qui y ont ete ap—
portés et mis aux frais de la couronne ou de I'Etat dans
des vues d’utilité, de décoration ou d’embellissement;

« Qu’il est vrai sans doute quun placement momen-—
tané et provisoire, si le fait était clairement établi par
des réserves ou par des circonstances de nature & en
fournir la preuve, ne suffirait pas pour opérer une trans-
lation de propriété du domaine privé dans celui de la
courénne, mais que, du moment:ou desmonuments ou
objets d’art ont ét¢ plagés dans une maison impériale,
e fait emporte par lui-méme:/la ‘présomption que le
souverain qui-em avait-la propriété persenneclle, s'en est
irrévocablement dessaisi, et que cette présomption ne
peut céder qu’'d la preuve contraire ; )

« Attendu’ que Ta’ collection ‘chinoise du palais de Fon-
tainebleau réunit évidemment les deux conditions ' exigées
par Particle 6 du sénatus-consulte pour imprimer aux
effets ' mobiliers’ du ' domaine privé le caraciére de pro—
priété de la couronne ; :

« Que dune part, cest un véritable musée, com-
posé d’objets rares et précieux ; que leur réunion alors
méme que quelques-uns d’entre eux ne seraient pas a
proprement parler des ceuvres d’art m’en constituerait
pas moins une collection artistique, un monument d’art
dans le sens du sénatus-consulte ;

©,« Que d’autre part, cette collection a été agencée et
disposée dans un ordre méthodique et confondue avec
d’autres.. objets appartenant & la_couronne; quelle a été
placée 4 demeure dans le palais, et quelle a re¢u une
affectation définitive ; que ce placement n’a pu étre effec-
tué que par ordre ou d'aprés la volonté de I'empereur,

puisque lui seul avait légalement la disposition du mo-

bilier dé la couronne et des maisons impériales ;

« Qu’on -oppose-vainement que la collection du musée
chinois appartenait A I'impéralrice et constituait sa pro-
priété privée, ‘comme | provenant soit!'de dons qui lui
auraient été faits & la suite de la guerre de Chine, soi§
de présents quelle aurait recus de I'ambassade siamoise,
soit d’objets qu’elle’ aurait.achetés. et payés de scs denigrs
personnels ; .

« Qu’il résulte des documents de. la cause et notam-
ment,, d'une lettre, du ministre de la guerre, da 22.no-
vembre 1862, la preuve que les'objets précieax:rapportés
de Texpédition ‘de Chine étaient, destinés ‘non point-a
Pimpératrice mais & I'empereur; L '

«Que, de méme que les dons offerts par les ambassa-
deurs siamois, si-‘ees objets ont été offerts 4 Jimpéra-
trice’ par un sentiment’ de”haute convenance ‘et de’ cour-
toisie, il 'm'y'a ‘ew 1a, en réalité, qu'an hommage rendu
au chef de I'Etat ; ; ) j '

«:Que les objets envoyés' de’ Chife par Parméeétaient,
dans Pesprit’ des 'donateurs, un trophée dont la- conser-
vation devait étre ainsi assurée aida-Franceiet perpétuer
le souvenir d’'une expédition glorieuse ;

« Que l'impératrice, en recevant cet hommage, repré-
sentait la personne de I'empereur, & qui il était vérita-
blement adressé ; -

« Qu’il n’est’ aticunement établi que les autres objets
aient été achetés par I'impératrice; et qu'ils:sont au con-
traire portés +sur: les .inventaires comme ‘provenant de
sourées ‘diverses, 'sans qu'une désignation -particuliére,
quelle qu’elle soit, permetfe’ de*letr dttribuer-uneorigme
déterminée ;

« Que dailleurs quelle que fut P'origine de ces objets,
le placement .n’a -pu avoir lieu que par les ordres de
Pempereur ou’ de'’administration “de la"‘liste civile,” qui
seuls avaient la jouissance des maisons impériales, et'que
leur ‘placement. a suffi pour les faire passer dans le do-
maine de la couronne } Loy i

« Attendu’ que dans ' ces’"conditions, "il’ Wy 'a liew de
rechercher spécialement si, comme' I'a soutenu I’Etat, les
objets'enlevés du- palais  d’Eté de I'empereur de Chine
étaient des prises de guerre :tombant. par. leur nature
dans son:domaine et: ne pouvant étre soumises a awcune
appropriation: privée, méme au ‘profit’ dii Souverain, ou
si, comme l'ont préténdu les, demandeurs, les ohjets:dont
s’agit auraient éfé enleyés par un, simple détachement de
Parmée expéditionnaire de Chine et auraient:été; suivant
Partiele 119 de Tordonnance du’3 mai 1832, réguliere—
ment’ attribués a ce détachement qui, a son tour, en au-
rait fait hommage au souverain; :

« Que les motifs -qui précedent suffisent ‘& -établir que
le musée chinois :du palais de Fontainebleau appartient
A I'Etat, et”que de’ ce chef, la-revendication des deman-
deurs est mal fondée;

« En ce qui touche les armes et armures du chatean
de Pierrefonds :

« Attendu que pour les soustrairé' 3 1appli¢ation’ de
Particle” 6, les dematideurs. soutiennent, én. premier licu,
qu'elles ne constifuent pas des objets d’art, parce: que. si
elles peuvent offrir un vif intérét au “point de vue His—
torique, elles ont une ‘origine essentiellement industrielle;
que ‘cette prétention ne saurait étre admise; -

«.Quen ' effet, .la collection . dont:: s'agit . rentre,
comme le musée chinois, par le caractére particulier de
sa ‘composition, au nombre des montiments' ds' Part’;-

« Que la plupart des armes qu’elle renferme, remar—

“truablespar-te ‘choix dela forms=ou thabileté-du-travail

sont ornées de pierreries, de médaillons, de dessins et de
gravures ; - BT & Nobiesin
« Qu’elles sont toutes d'intéressants spécimens de I'art
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aux différentes époques de -leur. fabrication, et que si
quelques-unes peuvent tenir moins de l'art que de l'in-
dustrie, leur réunion' constitue - dans son ensemble un
monument d’art créé dans un intérét public et na-
tional ;

« Que la collection a été elassée méthodiquement dans

des salles spéciales et dans des vitrines disposées pour . .

la recevoir; :
« Attendu, enfin,
teau de Pierrefonds n’était pas une maison impériale;
« Que le chateau nouveau, réédifié sur les ruines de
Tancien et en partie aux frais de V'Etat n’était évidem-

qu'on ne saurail soutenir que le chd- -

ment qu'ane annexe et une dépendance du domaine im-

périal de Compiégne

« Attendu quil n’est pas justifié d’ailleurs qu’en créant ! A . (
 chacune de leur coté, la régle res feril domino, qui doit

le musée de Pierrefonds, Pempereur aurait, par des  rés
serves quelconques, manifesté Vintention d’en conserver
la propriété ; i

« Qu'on excipe vainement dans ce sens du fait que la
collection a été cataloguée; :

« Que le catalogue quien a été dressé et qui ne sau-
rait de sa nature étre assimilé 4 un inveniaire, avait,

d’aprés ses indications mémes, pour but exclusif d’indi- |

quer la provenance des objets dont la vue était offerte au
public et d’en présenter une histoire abrégeée ; 7

« Qu'ainsi le cabinet d’armes de Pierrefonds apparient
au méme titre que la~ collection du muséa chinois - de
Fontainebleau au domaine de I'Efat;

« En ce qui touche les tableaux, bustes et statues :

« Attendu que I'Etat déclare qu'il ne prétend a aucun
droit '1° sur les objets qui, ayant élé achetés par lem-
pereur pendant le régne, se trouvaient en dépot dans les
magasins du Louvre ou d'autres musées et n'avaient pas
encore ét6 I'objet d'un placement déterminé ; 20 sur qua-
torze tableaux achetés par Uimpératrice; 8° sur les objets
qui ne présentent d’interét ni au point de vue de l'art,
ni au point de vue de T'histoire et qui out un caractere
intime et quelquefois personnel, ' A

« Quil y a liew de donner acte de cette déclaration;

« Attendu quant ‘aux autres tableaux, bustes et sta-
tues qu'ils sont tous incontestablement des obJets,_d art ;
que dos lors, il importe seulement de rechercher s’ils ont
été T'objet d’'un placement de nature 4 les faire tomber
dans le domaine de la couronne ; !

« Attendu quun certain nombre de ces ceuvres, bien
qu'ayant été transportées dans des maisons impériales, ont
616 ‘inscrits avec leur numéro sur les inventaires du do-
maine privé; qu'elles ne figurent pas sur ceux du do-
maine de la couronne et qu'elles portent une étiquette
qui indique qu'elles sont restées la propriété du domaine

riveé;
? « Que la ‘réunion de ces trois circonstances suffit pour
manifester Vintention du souverain de conserver, a fifre
de bién personnel, des ceuvres qu'il avait acquises pen—

dant son régne; i !

«D’ou il suit que doivent étre considérés comme 1 étant
pas sortis des maisons du souverain, bien quayant ét6
momentanément placés dans une maison impériale tous
 tableaux, bustes ou marbres qui tout a la fois : 1° avaient
été inserits sur les inventaires du domaine privé avec un
numéro d’ordre ; 2° portaient une étiquette mentionnant
quils faisaient partie du domaine privé; 3° n’avaient pas
été inventoriés parmi les biens de la couronne;

« Quil n’y a pas d’exception a faire pour tous les ob-
jets d’art placés dans le chateau de la Malmaison, cette
propriété élant une maison impériale comme ayant cie
achetée pendant le cours du régne en remploi de deniers
percus par la liste civile par suite d’expropriation ;

« En ce qui touche les tableaux qui appartenaient &
T'empereur lors de son: avénement 4 la couronne :

« Attendu qu'aux termes de Larticle 3 du sénatus-
consulte, ces tableaux ont été réunis de plein droit au
domaine de I'Etat et que, par conséquent, les représen—
tants de I'empereur ne peuvent aujourd’hui en réclamer
la restitution ; ; 07

« En ce qui touche les produits et les approvisionne-
ments des manufactures de Sévres, des Gobelins et de
Beauvais ; : t %

« Attendu quils étaient régis par les dispositions com-
binées des articles 2, 6 et 18 du sénatus-consulte du 12
décembre 1852 ; ; 9 :

« Attendu quant aux produits qu’ils étaient compris,
d’aprés Varticle 2 et aux condilions de jouissance dé-
terminées par les articlesj13, 14 et 15, dans les revenus
de la liste civile comme provenant de la gestion et de
Tadministration -des manufactures ; : ary

« Qu’ils appartenaient & I'empereur qui les recueillait
" en vertu de son droit dusufruit et d’exploitation au
mbme titre’ que les autres revenus de la dotation immo-
biliere ;

¢« Quils devenaient sa propriété personnelle 2 mesare
quils étaient fabriqués par le fait seul de leur création,
sans affectation & un service public conformément a l'ar-
ticle 18;' mais que s’ils étaient placés comme monuments
ou objets d’art dans des maisons impériales, ils passaient
dans le domaine de la couronne, conformément a I'ar—
ticle 6 ; )

« Que cela étant, il n’y a lieu d'attribuer & I'Etat que
les produits qui ont été placés, a raison de leur carac-
tere artistique, dans les maisons impériales ou qui encore
bien qu'ils soient restés dans les manufactures y avaient
été conservés pendant le régne comime modeles de fa-
brication ou types de reproduction ; :

« Attendu quant aux approvisionnements, matieres
premiéres ou objets inachevés, qu'au moment ou le
sénatus-consulte de 1832 a ¢été mis en vigueur, la liste

civile les a pris en charge sur -inventaire et d’apres des |
. un domaine de la couronne, mais de constructions ¢ta-

estimations détaillées ;

«Que le souverain en devait compte a la fin du régne;
que de méme qu’il aurait été tenu de rembourser les
manquants, de méme on est fondé 3 réclamer en son
nom les excédants qui étaient sa propriété au moment
ol I'Etat a recouvré la possession des manufactures ;

« Que la prétention élevée par I'Ltat de détalquer 66
pour 400 sur la plus-value des matiéres premieres, ap-
provisionnements et A | i
dement légal, puisque cette plus-value a éte régaliere—
ment fisée par des inventaires, lorsque les manufactures
sont rentrées entre les mains de I'Etat;

« Que I'empereur était devenu propriétaire au 4 sep-
tembre 1870 de tous les excédants existant dans les ma-
nufactures des Gobelins, de Beauvais et de Sevres, soif
sur les approvisionnements, soit sur les produits inache-
vés, et que ses représentants ont droit par suite d’en
exiger le prix 4 défaut d'une remise en mature, d’apres
les inventaires qui ont été dressés et qui suffiront sans
récolement, nouveau pour le réglement de compte a éta~
blir de ce chet entre eux et 1ktat;

« En ce qui touche le mobilier du domaine privé :

« Attendu qu'a défaut d’'une dévolution dont le prin-
cipe n’est pas invoqué dans la cause, la propriélé n’en
est pas contestée aux demandeurs ;

« Que l'Etat déclare méme, &etre prét A en  payer la
valeur aprés récolement et sous déduction de 45 pour 100
sur le prix de revient ;

« Attendu, quant au récolement, que I'Etat est en
possession, depuis le mois de septembre 1870, de toul
le mobilier acquis par la liste civile pendant le végne ;
qu’il en a disposé et l'a administré ; qu’il serait aujour—
d’hui impossible d'opérer un récolement complet, une

réduction doit &tre fixée & B pour 100 par année ; que
le mode de calculer, présenté par les. demandeurs, est
le plus équitable, en ce qu’il s’applique exactement &
chaque objet et correspond & la dépréciation que chaque
meuble 4 dit subir; qu’en conséquence, ce mode d’éva-
luation doit étre adopté par-le Tribunal 3

« Attendu que les bases du compte étant ainsi éta-
blies, il n’y a pas lieu d’admettre guil soit dd aux de-
mandeurs, sur les sommes dont ils restéront créanciers,
des intéréts autres que ceux qui omt’ couru depuis le
jour de la demande, suivant les dispositions de l'article
1153 da Code civil; 4 :

« En ce qui touche le ‘mobilier " détruit par les faits
de guerre ou d’insurrection :

« Attendu que, sur ce point, les parties invoquent

.-en effet recevoir son application dans la .cause ; quil

faut uniquement rechercher quel était le propriétaire des

! objets détruits au moment ou le cas de force majeuré

produits inachevés n'a aucun fon— |

i

notable partie du mobilier ayant éié détruite soit par la |

guerre, SOit par Iinsurrection de 1871 ; que cetle me-
sure serait d'ailleurs inutile, puisqu'en présence des in-
yentaires qui ont été dressés, il ne peut se produire au-
cun différend sur le prix d'achat ou de revient de cha-
cun des meubles du domaine privé et qu’il existe des
documents suffisants pour apurer le compte auquel il
devra éwe procédé de ce chef entre les parties ;

« Attendu, quant 2 la réduction qui deyrait &tre opé-
rée sur les prix d’achat ou de revient que le mobilier
meublant du domaine privé avait nécessairement subi,

ar L'usure, une dépréciation dont il doit étre tenu
compte, et qui n’est daillenrs pas méconnue; que, pour
fixer le moniant, les parties procédent par des caleuls
différents, mais quelles admettent, en definitive, que la

s’est produit ;

« Que pour les meubles du domaine de la couronne,
ils étaient dans la pleine propriété de IEtat depuis la
fin du régne;

« Que, pour le mobilier du domaine privé, il n’a ja-
mais cessé d’appartenir & I'empereur ou & ses représen=
tants ; que la mise sous sequestre, qui en a été ordon-
née par le gouvernement, au mois de septembre 1870,
n'a élé quune mesure d’administralion et n'a pu mo-
difier la propriété des objets auxquels elle s’appliquait ;

« Que cette régle est absolue ef sapplique aussi bien
aux meubles meublants quaux excédants des manufac-
tures ; ‘que seuls doivent étre considérés comme ayant
féri pour I'Etat tous objets d'art qui étaient sortis du
domaine privé par application de I'article 6;

‘« Que vainement les demandeurs alleguent que I'Etat
les aurait placés dans Iimpossibilité de sauyegarder la
propriété du domaine privé;

« Quen effet, la mise sous sequestre et les autres me-

sures de sauvegarde ordonnées par I'Etat ont été favora- |

bles A la conservation des objets composant ce domaine ;

« En ce qui touche le remploi des fonds provenant
d’expropriation pour cause d'utilité publique d’immeu-~
bles appartenant & la dotation immobiliere,

« Attendu que les remplois, soit en travaux de cons-
truction néGessités par des espropriations, soit en ac-
quisitions d’enclaves existant dans les domaines de la
couronne sont réguliers ;

« Quils ont été opérés, sauf comptes, jusqu’a concur-
rence de 1,849,725 francs sur la somme de 2,284,456
francs regus pour le prix d’immeubles expropriés ;

« Que pour la différence sélevant 2 434,731 francs,
les demandeurs proposent sans droit jusqud due con-
currence, 4 titre de remplois, les sommes payées par
Pempereur personnellement pour la reconstruction du
chiteau de Pierrefonds;

« Qu'en effet le chiteau de Pierrefonds a été  édifié
des deniers de I'Etat et de ceux de I'empereur dans une
des propriétés de la couronne ;

« Que le sénatus—consulte de 1852 (art. 13) autorisait
le souverain a faire aux palais et domaines de sa fdota-
tion tous les changements et additions qu'il jugerait
utiles, mais ne lui réservait aucunement la faculté de se
faire rembourser de ses dépenses ; que les changements
ou additions ainsi effectués devenaient de plein droit la
propriété de la couronne et que laccroissement s'étant
réalisé dans ces conditions d’'une maniére  définitive, il
ne peut y avoir place pour un remploi ;

¢ En ce qui touche le quartier impérial du camp de
Chalons :

« Attendu qu'il est éabli par tous les documents éma-
pant du ministére de Ja guerre et du ministére des
finances qu'en 1857, & I'époque de la création du camp
de Chalons, le service de la guerre avait établi & ses frais
des constructions affectées A Iinstallation du souverain ;

' que, postérieurement, ce méme service a édifié dans les

mémes conditions des annexes nécessaires au service des

L couries 5

« Que si, postérieurement, U'empereur trouvant cette
instal'ation insuffisante, I'a détruite partiellement pour y
substituer des constructions plus importantes gu’il a fait
élever par le service du génie et A ses frais, d’une part,
il n'est pas établi que ces modifications, si couteuses

- quelles aient pu étre, alent donné une valeur supérieure

4 la création originaire, et, d'autre part, il est évident
que I'empereur a eu surtout en vue Sses convenances
personnelles en faisant des dépenses qu'il prenait volon-
tairement 3 sa charge ;

« Quainsi, la demande d’indemnité ne saurait étre

- accueillie;

« En ce qui touche le domaine de la Chétaigneraie :

« Attendu qu'aprés avoir demandé la suppression du
réservoir connu sous le nom de 'Etang-Sec et construit
par. lempereur dans le domaine de la Chdtaigneraie;
impératrice, qui est personnellement propriétaire de ce
domaine, déclare étre préte 4 I'abandon dudit réservoir
moyennant le paiement d'une somme de 18,720 francs,
représentant la valeur du terrain et le prix des construc-
tions;

« Que VEtat offre seulement le prix du terrain, soute-
nant que Pempereur a eu lintention de faire une addi-
tion et d’apporter une amélioratiop au domaine des

. eaux de Versailles, et guen conséquence, les travaux
' avaient profité & la dotation de la couronne, par appli-

cation du sénatus consulte de 1852;
‘« Attendu que Larticle 3 du sénatus-consulte ne sau-
rait étre appliqué dans Vespece;

« Quen effet, il ne s'agil pas d'une addition faite &
blies sur une propriété privée de Vimpératrice ;

« Quen labsence d'un accord sur le prix de cette
portion d’immeubles, le domaive ne peut que recourir a
V'expropriation pour cause d’utilit¢ publique s'il y a lieu,
et que de son coté limpératrice ne saurait étre tenue de

| conserver sur son terrain des constructions qu'elle re—

connait appartenir a I'Etat;

« En ce qui touche les armes de U'empereur qui étaient
déposées aux Tuileries le 4 septembre 1870 ;

« Attendu que V'Etat offre de restituer toutes celles qui
ont 8¢ retrouvées ; qu'il ne subsiste plus sur ce point
aucune difficulté ;

« En ce qui touche les réserves formulées, :

« Attendu que les parties sont d’accord pour deman-
der qu’il soit procédé & un compte et quil y a lieu de
faire droit & leur demande ; ;

IE« En ce qui touche la demande reconventionnelle de
"Eitat :

« Attendu que’ I'Etat réclame proportionnellement au
temps écoulé depuis le 4 jusquau 30 septembre 1870,
la restitution du douzieme de la liste civile verse le 4°r
du méme mois et invoque & la fois pour justifier sa pré-
tention la législation spéciale de la matidre et les dispo-
sitions du droit commun;

« Attendu que la dotation de la liste civile en numé-
raire avait ses statuts particuliers, son régime propre, et
que le principe dominant qui s'en dégage c'est qu'elle
était payable d’ayance par douziémes et que chaque
prestation échue le 1°* du mois était due et acquise au
souverain pour le mois tout entier, sans se préter en au-
cun cas, aprés son versement par le Trésor, a lidée ab-
solument imprévue et inadmissible d’une restitution ;

« Que ce principe remonte au sénatus-consulte du 28
floréal an XII qui se référe pour la constitution de la
liste civile aux articles 1 et 4 du décret du 2 mai 1791,
et montre clairement par 1a sa volonté d’établir une ré-
gle contraire, celle du paiement des douziémes par
avance;

« Que le principe du paiement par avance des dou-
ziomes de-la liste civile a été maintenu, suivi et s’est fi-
délement transmis de régne en régne comme un prin-
cipe de droit public traditionuel depuis la monarchie de
Napoléon. Ie* jusqu’a celle de Napoléon IlI ;

« Qu'on en trouve l'énonciation formelle dans la loi
du 2 mars 1832 qui dispose que la dotation de la cou-
ronne en numéraire sera comptée annuellement par dou-

zitme de mois en Mois et par ayance;

« Qu'il est évident que le senatus—consulte de 1852 a |
entendu consacrer i son tour le méme principe en rat- -
tachant comme il I'a fait les régles de_la nouvelle liste |
au sénatus-consulte de I'an XIH, et qu'il est dit expres- ;
sément, en effet, dans le réglement de finances du 26
décembre 1866, que les douziémes de la liste civile seront
payables par-ayance ; ‘

« Attendu, dés lors, que I'empereur, en receyant ala
date du 1° septembre 1870 le douzieme échu de la liste
civile, n'a fouché que ce qui lui éfait di et qu'aucune
partie de la somme n’est sujette & répétition ; ‘

« D'ou il suit que la demande reconventionnelle n'est
pas fondée; GIO0N

« En ce qui touche la demande de provision :

« Attendu que I'Etat ne se reconnait pas le débiteur

b e ——p i is »

des demandeurs, quiil y a comptes A faire entre les par-

ties; quen conséguence les dispositions de Tarticle 133

du Code de procédure civile ne peuvent étre invoquees; . . A Biagupnr: S NAgy ;
i Guigeardin. Une certaine intimité s'établit ent

' devx hommes malgré la- dissemblance de le
ractere et de leurs habitudes.

« Par ces motifs,
!« Donne acte aux demandeurs de ce quils sont préts
. & payer & I'Etat, dans les comptes a faire entre les par-
' ties, la somme de 706,000 framcs représentant, dans les
inventaires de 1852, I'estimation des objets manquants le
4 septembre 1870 ;

« Dit que, moyennant ce paiement, les demandeurs

de I'Etat; :

« Déclare propriété du domaine privé tout le mobilier
meublant’ acquis, "confectionné ou fabriqué par la liste
civile pendant la durée du régne;

« Dit que le musée chinois du palais de Fontainebleau
f’lﬁ]et cabinet d’armes de Pierrefonds sont la propriété de

fabiy s -

« Dit que font partie du domaine privé : 1° les ta-
bleaux, bustes, statues et sculptures achetés par Pempe-
reur; qui ayant été déposés dans les magasins du Louvre
ou des musées n’avaient pas encore été I'objet du place-
ment prévu par Larticle 6 du sénatus-consulte du 12 dé-
cembre 4852 20 les tableaus, marbres et statues ache-
tés par l'empereur sur les fouds de la liste civile et qui,
bien qu’ayant été placés, provisoirement dans une mai-
son impériale, réunissaient ces trois conditions ; d’avoir
6té inscrits sur les inventaires du domaine privé;
de ne point avoir été inventoriés comme objets apparte—
nant & la couronne et enfin d'avoir porté une eliquette
indiquant qu’ils étaient la propriété du domaine privé;

« Donne acte au préfet de la Seine de ce que I'Etat
offre de restituer : 1° ceux des tableaux ou portraits ou
autres objets qui ne présentent d’intérét ni au point de
vue de P'art ni au point de vue de lhistoire et qui ont
un' caractére intime et parfois personnel ; 2° les qua-
torze tableaux appartenant & I'impératrice ;

« Ordonne que la désignation et la remise de ces ob-
jels seront faites par les soins et sous la direction de
MM. les administrateurs et conservateurs du musée du
Louvre ; : ;

« Dit quen cas de difficulté sur Pidentité ou la récla-
mation de tel ou tel objet lesdits conservateurs dresse—
ront procés-verbal de la “contestation et émettront leur
avis pour, par le Tribunal, étre statué ce que de droit ;

« Dit (giue I'Etat doit tenir compte au domaine privé
de lexcédant de prise en charge constaté par les inyven-
taires de 1870 sur ceux de 1852 dans les manufactures
des Gobelins, de Beauvais et de Sévres, en matériaux,
Iirgat(i)éres premiéres et objets inachevés au 4 septembre

70; : ,

« Déclare propriété du domaine privé les objets ache-
vés au 4 septembre 1870;

« Dit toutefois que ceux des objets placés soit dans la
partie de ces manufactures réservée au Musée, soit dans
1t(;:ute autre partie commé modeles sont la propriété de
‘Btat; °

« Dit que les excédants de matiére premiére, d’appro-
visionnements, de produits inachevés, ainsi que les objets
achevés mais non placés, dans les termes de l'article 6,
ont féri pour les demandeurs ;

« Ordonne que le compte définitif de Texcédant sera
établi; sur les bases qui précédent, par devant M. Guil-
lemard, juge, que le Tribunal commet & cet effet;

« Dit que I'Etat n’est pas responsable de la perte des
objets mobiliers ap({)artenant au domaine privé détruits
pendant la guerre de 1870 ou Vinsurrection de 1871 ;

« Donne acte aux demandeurs de ce quils consentent
a recevoir la valeur dn mobilier du domaine privé, au
lieu de le reprendre en nature ;

« Ordonne que la valeur du mobilier sera déterniinée
d’aprés les bases suivantes :

« 1° Le prix d’achat et de fabrication du mobilier
sera réglé, eonformément aux écritures tenues par I'ad-
ministration et la comptabilité de la liste civile;

« 2° La dépréciation pour usage sera de 5 pour 100
depuis le jour de I'achat ou de la fabrication ;

« 3° Cette déduction de 5 pour 100 pour chaque an-
née sera caleulée sur le prix d’achat ou de fabrication,
pour la premiére année, et la seconde restant, apres
cette déduction, pour la seconde - année, et ainsi de
suite par écheleties ;

« 4° La somme restant aprés cette opération consti-
tuera celle due en principal pour rachat par U'Etat aux
demandeurs, ladite somme productive d’intéréts, & dater
de la demande ;

« Dit que le compte de ce prix d'achat sera établi sur
les bases qui précédent devant le juge déja commis
ci-dessus ;

« Rejette le remploi de 434,731 fr. 09 c. propocé au
moyen d'un prélevement sur les dépenses du chateau de
Pierrefonds ; :

« Déclare régulier en principe les autres remplois
offerts par la liste civile jusqu’a concurrence de 1,849,715
francs ; ;

« Donne acte toutefois aux demandeurs de ce qu’ils
sont préts & tenir compte & I'Etat soit du prix de cer-
tains immeubles offerts ‘en remploi et qui n’auraient pas
été payés, soit de la valeur des parcelles de terrain qui
auraient été revendues ;3

« Renvoie les parties & compter aussi sur ce chef, de-
vant le magistrat commis, lequel est chargé d'établir le
compte définitif de ces remplois ;

« Donne acte aux demandeurs de ce qu'ils acceptent
la vestitution & eux offerle par acte du Palais du 28 no-
vembre 1877, des armes de 'empereur qui se trouvaient
aux Tuileries et dont TEtat descriptif a été' dressé 'le'22
septembre 1870 ; :

« Ordonne que cette restitution 'sera ' faite dans la
quinzaine de la signification du présent jugement ;

« Renyoie les parties 2 compter devant le magistrat
commis, sur les perceptions d’arrérages faites pour le
compte I'une de I'autre, ainsi qu'a raison des préleve-
ments qui pourraient &tre dus au domaine privé ou dont
il serait débiteur par suite de la reprise au nom de I'Etat
des domaines de la dotation de la.couronne ;

« Ordonne la destruction du réservoir construit sur
I'une des ‘parcelles du domaine de la Chétaigneraie ;

« Donne acte toutefois aux demandeurs de ce qu’ils
sont préts a consentir a I'abandon dudit réservoir moyen-
nant le paiement de la somme de 18,720 fr. 80 c., re-
présentant le prix d’acquisition du sol et les dépenses
faitess pour la construction ;

« Déclare le préfet de la Seine &s noms qu’il agit mal
fondé dans sa demande reconventionnelle ;

« Déclare les parties mal fondées sur le surplus’ de
leurs demandes, fins et conclusions, les en déboute ;

« En ce qui touche les dépens :

« Attqndu que les parties succombent respectivement
sur plusieurs de leurs prétentions ; que chacune d'elles
doit dés lors en supporter une part ;

« Fait masse desdits dépens et dit qu’ils seront sup-
portés deux tiers par les demandeurs et un tiers par
les défendeurs, dont distraction aux avoués qui T'ont re-
quise sous les affirmations de droit. »

o X s

seront libérés de ce chef de toute réclamation de la part .

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE L'HERAULT

. (Correspondarce particuliere de la Gazetie des Tn‘bunaum)

Présidence de M. Roussel Pelet de la Lozére
Audience du 11 février,
ASSASSINAT SUIVI DE VOL.

Le nommé Philibert Forest, ouvrier macon, pe
clusionnaire libéré, en résidence a Béziers | o
employé aux travaux de construction des nouy
casernes lorsqu’il fit la connaissance d’un autp
vrier, occupé au méme chantier et nommé Fy

était
e”es
€ oy-
anQOis
I'e ceg
ur eg.

_ Guignardin était doux et rangé et meutait 3 |
Caisse d'épargne le montant de ses économies, | :
rest, au contraire, violent et emporté, diséi ;S'-
toutes ses ressources; vers la fin du mois de El)llt
vempre dernier, il ne dissimulait pds son extrén(l)-
déntiment et les inquiétudes qu'il lui inspirait, 3

Depp/m un mois, Forest et Guignardin, dans gy
buj: d’économie, occupaient la méme chambre et 1
méme \ht. Bientot cette cohabitation devint income
mode & Guignardin qui signifia & son camarade
qua partir da 4er décembre, il ait 8 chercher ur?
autre gite. Forest, blessé de ce procédé, déclary
hautement que Guignardin Je lui paierait.

Dans la soirée du 29 au 30 novembre, les hahj;.
tants de la maison ot logeaient ensemble Forest et
Gu;gqardm les virent I'un et l'autre rentrer dy
chautier a I'heure habituelle. Vers le milieu - de ],
nuit, des voisins furent éveillés par un bruit ingg-
lite. La veuve Fabre, logée au-dessus de la chap.
bre de Forest et Guignardin, entendit, entre deuy
et trois heures du matin, une voix s'éerier : «
mon Dieu, je suis mort! » En  méme temps, un
sieur Briguiboul, logé dans une chambre coni’igué
& celle des ouvriers, fat réveillé par un bruit si ip.
quiétant qu'il eut peur et songea a se munir d’une
arme. Mais, tout étant promptement rentré dans lo
silence, Briguiboul et la femme Fabre reprirent leur
sommeil, Ils ne congurent pas de soupgonse en
voyant le lendemain matin Forest sortir seul pour
aller au travail et, quoiqu’ils ne vissent pas Gui-
gnardin sortir avec lui, rien ne leur fit deviner Jg
drame sanglant qui s'était accompli dans la nuit.

Cependant, dans la soirée de ce méme jour, 30
novembre, Forest revint seul du chantier et, s'étant
rendu dans sa chambre, il en ressortit presqu'aus-
sitot pour appeler les voisins' et leur apprendre qu'il

| venait de trouver son camarade assassiné dans son

lit. Les premiers témoins qui accoururent consta-
terent, en effet, que, sur le lit de la chambre des
deux ouvriers, gisait le corps inanimé et déja rigide
de Guignardin. Son crine était brisé et de nom-
breuses et larges blessures existaient au cou et & la
puitrine, les unes paraissant faites avec un mar-
teau, les autres avec un instrument tranchant et
tres effilé. La malle du malheurevx Guignardin
avait été forcée et I'argent qu'elle contenait avait
disparu. :
D'une voix unanime, les témoins de ce double
crime accusérent Forest d’en étre Tauteur. Celui-
ci, interrogé, prétendit que le 30 novembre au ma-
tin, 1l avait laissé son camarade plein de vie, que
Guignardin avait refusé de le suivre en disant qu'il
attendalt un ami avec lequel il devait aller cher-
cher du travail & Narbonne ; que c'était sans doute
cet inconnu qui avait frappé mortellement Guignar-
din pour le voler. L'information a eu bientot donné
un démenti a ce récit et les constatations médica-
les ont formellement établi que la mort de Guignar-

din n’était pas survenue dans la journée du 30 no-

vembre, postéricurement au départ de Forest pour
le chantier, mais qu'elle remontait & la nuit préeé-
dente et a peu prés a heure ol les témoins veuve
Fabre et Briguiboul avaient été réveillés par le bruit
d’une attaque ou par le dernier cri de la yictime.
Enfin, on a trouvé sur Forest une somme d’argent
relativement importante dont il n’a pu justifier la
possession.

Tel est I'ensemble des fails résultant de I'acte
d’accusation et que les débats n’ont fait que con-
firmer & l'audience.

L’accusation a été soutenue avec énergie par M.
Lavocat général Dunal.

Ivtie Dubois, avocat, a présenté la défense de Fo-
rest.

Déclaré coupable, avec circonstances atténuantes,
f‘qigst a élé condamné avx travaux forcés a perpé:
uité, - ' '

T
TRIBUNAL GORRECTIONNEL DE PARIS (U" ch.)
Présidence de M. Thirouin,
Audience du 13 février.

LA CATASTROPHE DE LA RUE BERANGER, — QUATORZE MORTSe

— QUATORZE BLESSES, == HOMICIDES ET BLESSURES PAR
IMPRUDENCE.

(Voir la Gazette des Tribunaux des 12 et 13 février.)

Nous avens dit, dans notre numéro d’hier, qué

le Tribunal, aprés avoir entendu Me Dutard, avocat,

dans I'intérét de Blanchon, avait renvoyé I'affaire

?h?UJOUrd’hm, pour entendre la défense de Ma-
ieu.

Me de Sal, son avocat, aprés avoir représenté I8
douleur de son client, privé si jeune d’une épousé
qu’il chérissait, et Ja situation affreuse des deux
orphelins, si les riguéurs de la loi les privent dé
leur pere, Me de Sal retrace en quelques mots 12
vie honorable de Mathieu. L’avocat recherche ensuite
de quelle facon a pu se produire la catastrophe dt
14 mai; il combat Ihypothése snivant laquelle
Mathieu aurait laissé péle-méle dans le magasin, 168
grosses d’amorces a expédier le lendemain. 1l paraib
matériellement impossible au défenseur que Mmé
Mathieu (comme le soutient la prévention), péné-
trant dans le magasin avec une lampe allumée, ait
pu étre éblouie par un passage brusque de la lumiet®
extérieure & l'obscurité du magasin, ce qui expl
querait la chute. Le fait méme de la lampe allumee
prouve I'impossibilité d'une pareille hypothése. b
d’ailleurs, si Mme Mathicu efit heurté du pied 1€
grosses d’amorces soi-disant éparses et choqué J'uné
d’elles du poids de sa lampe, outre qu'il est fort
improbable que le poids fort léger de cette lamp

(environ 500 grammes) ait suffi & déterminer W2
détonation, m'est-il pas évident que Mme Mathiet
se trouvant au centre méme de la catastrophe, a4
rait di étre absolument massacrée, en débris; or

& le cadavre a é1¢ retrouvé, non intact, mais refatt”

Aie,
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emeﬂt épa]’gné s

v

; avec . ‘
dlﬁérenceoP s a 6té retrouvé dans un état épouvan-

t ]-edéchir §, ‘déchiqueté, littéralement bourré de |
.: d’amOPCeS-

hy pothese du platras, se détachanAt du plafond
dét{rminant.l"?xplos“’“’ par sa chate, semble
et tout admissible. X 4 | 1
don¢ de Sal, admettant méme que I'explosion puisse
é“‘h: atribuce a la présence de Mme Mathieu dans
le maéga;}:,pas commis une imprudence, n'a pas
femlm satisfaire une curiosité dont P'épouvantable
you utrophe aurait été le résultat ? Les experts lien-
catats ur improbable 'explosion des amorces par
nel} upomais non pour impossible.
le ¥ <vention reproche a Mathieu d’avoir sciem-
ent contrevenu aux ordonnances de police, et en
on se irompe; quand le premier gérant, M.

a cédé sa place a Mathieu, le m’agasin déte-
= alors sept a huit cents ’grossqs daxpor-ce§, et
Vathieu jgnorait, comme il T'a toujours iguoré, le
s olement concernant le commerce et la détention
2 AMOTCEs ; il n’a donc jamais ét¢ de mauvaise
foi, Comme les experts evx-mémes, il n'a jamais
O u danger de ces engins, et cest ce qui expli-
cruﬂe I'imprudence qu’il a eue de conserver auprés de
i une si grande quantite de ces produits.

Le Tribunal a renvoye a demain le prononcé de

son jugement-

cela 25
0856,

CHRONIQUE

PARIS, 13 FEVRIER.

La Cour de cassation, présidée par M. le prési-
dent de Carnicres, a, dans son audience d’aujour-
dhui, rejeté “les pourvois des cinq condamnés &
mort spivants & . _

1o Ali ben bou Cherf, dit Ali en bou Chareb,
condamné & la peine de mort par arrét de la Cour
J'assises de Constantine du 23 décembre 1878 pour
douze assassinats dans l'insurrection kabile de 1 Tt.

i 20 Mohamed ben Abdelladi, Salalk ben Abdel
Hadi, Said ben Mohamed ben bou Diaf, et Emba-
reck ben bou Aouvina, tous quatre condamnés a
Ja peine de mort, égalsment par la Cour d’assises
de Coustantine, le 21 déeembre 4878, pour assassi-
nats suivis de vol. s

MM. Thiriot et Sallantin, copseillers rapporteurs ;
M. Benoist, avocat général, conclusions conformes.
_ Plaidants : Me Nivard et Massénat-Deroche,
avocats désignés d’office.

—— Nous avons annoncé dans notre numéro du :

95 décembre dernier que sur la plainte d’une dame
Merliot, le sieur de Moraut, confiseur a Neuilly-sur-

- Seine, avait été condamné, par jugement de la 11°

chambre du Tribunal correctionnel de la Seine, &
un mois de prison et 50 francs d’amende pour abus
de confiance au cautionnement.

La Cour, saisie par l'appel de M. de Morant, a
rendu, le 8 février courant, un arrét qui, sur la
plaidoirie de M® Léon Lesage, avocat de M. de Mo-
raut, et sur les conclusions conformes de M. I'avo-
cal général Manuel, infirme le jugement de la 11°
chambre du Tribunal civil de la Seine, décharge
Iappelant des condamuations prononcées contre
lui, et le renvoie purement et simplement des fins
de la plainte. (Appels correctionnels, présidence de
M. Ducreux.)

——Les usuriers, au temps de Moliére, remettaient
aux emprunteurs besoigneux qui s'adressaient a leur
ministére des lots de vieilles ferrailies et des ani-
maux empaillés. Aujourd’hui ces messieurs font
mieux les choses, et c¢’est avec de la belle et bonne

toile de ménage qu'ils parfont les préts sollicités de

leur munificence.

Ce precédé n'en a pas moins quelquefois de fi-
cheux inconvénients ; demandez plutét aux difté-
rents témeins qui ont défilé devant le Tribunal
correctionnel , dans laffaire des sieurs David et
Ettinghausen, prévenus d’habitude d’usure.

Sollicilés par le besoin d’argent d’abord, et en-
suite par d’alléchantes circulaires, un certain nom-
bre d'individus se sont adressés a eux dans les con-
ditions suivantes :

_David et Ettinghausen s'étaient associés pour se
livrer, dit la prévention, & des opérations usuraires
dissimulées sous forme de ventes de toiles. Ils ha-
b’ltalent tous deux 2 des domiciles séparés et
D'avaient ni magasins, ni comptoir, ni clientéle.

Des avis furent insérés par cux dans divers jour-
naux; annongant des avances & courte et longue
échéance. Ils lancaient également dans le public
des ‘circulaires faisant connaitre l'ouverture d'un
cabiget d’affaires pour I'escompte des valeurs a
toute échéance et ouverture de crédit pour toute
Personne présentant une solvabilité actuelle ou
future,

Les clients, comme on pense, ne -manquerent
pomf, Prodigues, fils de famille, petits rentiers,
lous gens ayant besoin d'un capital présent, en
échange d'une solvabilité lointaine ou improbable,
accoururent 4 I'envi se jeter dans le panneau. ;

Ou les recevait au cabinet d'affaires de MM. David
et Ettinghausen, avec le sourire aux levres, mais
Sans obtempérer immédiatement a leurs demandes.
1l fallait bien, - disait-on, prendre quelques rensei-
gnements,

C”é!ait bien des renseignements qu’il s agissait !

6 ajournement n’ayait en réalité dautre but gque

€ mettre les solliciteurs aux abois et de les mieux
Préparer & subir les conditions de nos deux phi-
anthropes incompris,
lus ne fois.sﬁrs de leur homme, les deux prévenus

Ui répondaient qu'aprés s'éire enquis de sa parfaite

onorabilité, ils étaient disposés & faire le prét de-
mand?, mais il y avait un « mais; » ils ajoutaient
Eﬁ)el.n ayant point pour le moment d'especes dispo-
clie ¢s suffisantes, ils étaient obligés d’offrir a leurs

m nis, bien a regret, une certaing quantite de

© premitre qualité. :

Omorc]% etait d’en passer par la. Mais ce n’était pas
Saate n échange de ce prét, les emprunteurs si-
garann't des billets, et devaient de plus donner des

ranstl% qui le plus souvent consistaient en un
Tehtspoét de droits sur la succession de leurs pa-

- Gharmante attention filiale !
mie;l.l: fois ces diverse§ formalités rempligs, le pre-
tupe“;‘““ de nos acquéreurs de toile élait tout na-
. iave;nent’ malgré sa blancheur 1}rnmaculee, daller
e g celle-ci, pour erpployer_largpt ’de Clreons=
Davi chez quelque compére mdiqué a I'avance par

et Ettinghausen, ou méme, parait-il, chez
Poing  ootints parfaitement honndies et n’ayant

Doy oo haissance des manceuvres que nous ve-
$ d'indiquer, ’

seule, la téte a été atteinte. Quelle |

la servante des époux Mathieu, | reux possesseurs de la toile ne (rouvaient point a la

qui peut dire si la malheureuse jeune |

' d’entretenir

o,

Toujours est-il. que, non-seulement les bienheu-

revendre le prix qu'on la leur avait cotée, mais en-
core constataient qu’elle avait été simplement esti-
mee par David et Ettinghausen a 25, 30 ou 80
pour 100 au-dessus de sa valeur commerciale.

Cependant les clients ne manquaient pas, et les
deux agents, affairés commme de véritables arach-
nlde§, qontmuérent, pendant plusieurs mois, avee
succes, a enlaeer dans leur toile un eertain nombre
de mouches parisiennes.

Aprés avoir entendu le témoignage des victimes
qui se scnt succédé avee un ‘air assez penaud de-
vant le Tribunal, on a entendu les deux prévenus.
A 'audience comme pendant P'instruction, leur sys-
terpq de défgllse consiste a dire qu’ils n’ont point
prété de capitaux, mais bel et bien vendu de la
toile; et on ne saurait, disent-ils, les incriminer a
raison des bénéfices plus ou moins considérables
qu’ils ont réalisés de ce chef.

L(,e Tribunal a vu, dans les opérations de David
et d'Littinghausen, un délit tombant sous I'applica-
tion de la loi de 1807, de la loi du 19 décembre
1850 et les a condamnés David a 41,000 francs et
Ettinghausen a 500 francs d’amende.

—— 1l'est bien impossible que I'’hypothése si
connue du vol des tours de Notre-Dame devienne
jamais upe vérité ; mais il est certain que c’est une
simple affaire de difficulté pour les gens qui ne
la’lssent .que ce qui est trop chaud ou trop lourd.
N'a-t-on pas des exemples de voleurs qui, ne pou-
vant forcer une caisse Fiehet, I'ont emportée ?

Chose étonnante ! d’audacieux coquins entrent
dans une boutique, ouvrent rapidement le tiroir du
comptoir, y saisissent I'argent ‘qu'ils y trouvent, et
se sauvent. D’autres dévalisent les troncs des égli-
ses, ef on n'avail pas emcore pensé a enlever les
tirelires placées sur les comptoirs de marchands de
vins.

Enfio, on y a songé : -deux gaillards qui se sont
associés pour exécuter .ce tour d'adresse, et que
voici devant la police correctionnelle.

_Lun a vingt ans, il se nomme Holcomb et était,
il y a quelques mois, palefrenier & 'ambassade de
Russie. :

L’autre a vingt-trois ans et se nomme Joh Qua-
terman. :

Trois marchands de vins chez lesquels ils ont exé-
cuté leur coup, sont cités comme témoins.

L’un d'eux, nommé Courtade, raconte ce qui
suit : Dans la soirée du 9 janvier, je rentrais
chez maoi, lorsque je rencontrai des agenis conduisant
un homme au poste (montrant Quaterman), celui-ci.
Je demande aux personnes qui les suivaient, ce qu’a-
vait fait cet homme, on me dit qu’il venait de voler
une tirelire de. marchand de vins. Arrivé a la maison,
je trouve un consommateur au comptoir (montrant
Holecomb), cet individu ; je raconte @ ma femme,
devant lui, ce que je venais de voir. Quelques ins-
tants aprés, ma tirelire avait disparu et le consom-
mateur aussi. Je me mets immédiatement a sa pour-
suite, accompagné du concierge, et nous rejoignons
mon voleur ; en nous voyant, il laisse tomber la
tirelire et cherche a la briser d’'un coup de pied ;
jai essayé de l'arréter, mais il m’a échappé ; le con-
cierge a couru aprés lui et I'a ratirapé dans un
layoir. '

Berirand, marchand de vios, rue de I'Etoile : Le
9 janvier, vers six heures et demie du g0ir, ces
deux individus sont entrés dans mon établissement ;
celui-ci (Quaterman) demanda deux verres de vin
quon leur servit sur le comptoir; leur consomma-
tion prise, ils paient. Ma femme, qui les avait
servis, entre & la cuisine; elle revient presque
aussitot , juste au moment ot ils sortaient. A I'ins-
tant méme, elle s'apercoit que la tire-lire avait dis-
paru ; elle m’appelle, me dit la chose, je' me mels
a la poursuite de mes voleurs et j'ai trouvé celui-ci
(Holcomb) dans um lavoir en construction, passage
des Acacias ; a ses pieds étaient les débris de la
tire-lire qui devait. contenir 15 & 20 francs.

Pendant ce temps, son camarade était a faire le
pareil coup ches un de mes confréres.

Le troisitme marchand de vins dépose d'un sem-
blable vol qui avait été commis chez lui le 4 (cinq
jours avant). i

Disons qu'on a saisi dans la poche de Holcomb
une somme de 40 francs, et dans celle de Quater-
man 3 fr. 85 c. Les marchands de vins, connaissant
a peu prés le contenu de leur tire-lire, se sont par-
tagé ces sommes.: ; ¢

e Tribunal a condamné Holcomb & huit mois de
prison et Quaterman & siX mois. :

Hier matin, un individu a été arrété, dans le
quartier de 'Odéon, pour avoir extorqué avec vio-
lence une somme de 10,000 francs @ un haut
dignitaire ecclésiastique de I'étranger. Il I'avait. me-
nacé d’un revolver qu'il tenait & la main.

—— Une tentative de méurtre a jeté, hier ma-
tin, I'émotion dans la gare de Courcelles.

A dix heures cinquante minutes, au moment ou
le train n° 115 venant de Paris s'arrétait a cette
gare, une jeune fille agée de dix-sept ans descen-
dait, quand elle a été frappée d’un coup de couteau
au sein gaache par un individu qui se trouvait
dans le méme compartiment. g

Immédiatement aprés son crime, ls meurtrier a
changé de wagon et, le train s'étant remis en
marche, il n’a pu étre arrété.

La jeune fille, qui perdait beaucoup de sang par
sa blessure profonde de cinq centimétres, a été trans-
portée a I'hépital Beaujon, apcés 'un premier pan-
sement recu dans une pharmacie. ,

Elle se nomme Henriette P..., et demeure chez
ses parents & Levallois ; elle a déclaré que l'auteur
de sa blessure était un homme marié dont elle
ignore le nom et qui, depuis plusieurs mois, la
poursuivait de ses obsessions. «

e R P

DEPARTEMENTS.

Gmonpr (Bordeaux, 12 février). — Un crime
épouvantable a mis, hier soir, en émoi les habitants
des quartiers Saint-Bruno et Saint-Seurin. ’

On venait d’apprenare quune femme avait été
assassinée par son mari, dit-on, dans le domicile
conjugal, rue Judaique prolongée, 4. Voici dans

uolles circonstances ce crime a été accompli :

Ilya quelque temps, le sieur Rll,).Oll tirait un
coup de pistolet sur le sieur 4..., quil soupgonnalt
de coupables relations avec sa femme.
Arrélé et poursuiyi par la Justlce,, il fut acquitté.

Les époux vivaient ensemble, néanmoins fa bonne
harmouie ne régnail pas dans ce ménage. lls te-
naient un petit magasin de comestibles, et soit que
le commerce ne réalisat pas de bonnes affaires, soit

qq’il y eut incompatibilité d’humeur entre eux, de
fréquentes querelles éclataient.

Dans la soirée de dimanche, des voisins enten-

dujent une trés vive altercation, mais comme ces
scenes violentes se produisaient trés souvent, ils
n'en furent pas plus que d’habitude impressionnés.
Le lendemain matin, le magasin était fermé et il
ne fut pas ouvert de la journée. On commengait 2
s'étonner du silence qui régnait dans la maison.
Hier mardi, les portes de la boutique étant en-
core fermées, quelques personnes allerent trouver
M. Tellier, commissaire de police du sixieme arron-

dizsement, qui s'empressa de se rendre rue Judai-
|

ue.

sin, ou 'on ne constata nul désordre, puis dans la
piece atlenant servant de chambre & coucher aux
époux Ribou.

Un horrible spectacle s’offrit aux regards des as-
sistants. La femme Ribou était étendue sur le
plancher, les deux bras ramenés sur la poitrine :
la téte nageait dans le sang, qui s’était répandu par
de larges blessures. Nul doute qu’elle avait éié vic-
time d’un assassinat.

Une enquéte a é1é immédiatement ouverte; les

La porte fut ouverte. On pénétra dans le maga- |

magistrats instructeurs, M. le docteur Lafargue, |
se sont transportés sur les lieux et ont procédé

aux constatations légales. L'examen du cadavre a
démontré que la mort doit remonter a plusieurs

jours, probablement & dimanche soir ; c’est alors -

qu’a la suite d'une discussion la femme Rikou a été

frappée. Quant au mari, que l'on soupgonne d’étre

l'auteur de ce crime, il a pris aussitot la fuite.

Il était de retour depuis deux ans environ des

colonies, et avait réintégré le domicile conjugal deux
mois aprés son acquittement par le jury de la Gi-

ronde. Il est 4gé de cinquante-et-un ans; sa femme

avait prés de quarante-six ans. Ribov, avant de
quitter la maison, a écrit sur un registre ces mots ;
« Ma femme est morte et moi aussi. » — Signé :
Ribou.

i}
Sur le cadavre, il avait placé, en forme de croix,

quatre bougies éteintes. Le visage était recouvert:

d’une toile grise et sale, et la téle enveloppée d’'un
linge bleu.

Le parquet a immédiatement télégraphié dans
toutes les directions pour que la gendarmerie et les
agirllts de la stireté recherchent activement le cou-
pable.

e T
L’ESPRIT DU DROIT ROMAIN.

La traduction faite par M. de Meulenacre, juge a
Bruges, du savant ouvrage, I'Esprit du droit romain,
de von Thering, professeur de droit a Pupiversité
de Goettingen, a été accueillie avec la plus grande
faveur. Le quatriéme volume vient de paraiire chez
'éditeur Marescq ainé. 1l est consacre a ce que
I'auteur appelle I'art juridique. « Avant, dit-il, que
les idées de propriété, d’obligation, etc... aient re-
vétu des formes précises et fixes qu’elles ont déja
dés leur premieére apparition dans lhistoire, il a
fallu des tatonnements et des essais sans nombre,
des hésitations et des incertitudes infinies. Plus jai
pénétré au fond de ces idées, plus je les ai creu-
sées, plus elles se sont manifestées a mol comme
de vrais produits de Vart, et méme d’un art admi-
rable. » Dans la procédure, I'auteur étudie d’abord
le mécanisme analytique de la procédure, en géné-
ral, puis l'attaque, ou Paction et ensuite la défense.
Il met bien en relief la corrélation qui existe entre
la structure de la procédure et celle des actes ju-
ridiques. ' ;

Dans un chapitre consacré & I'Analyse absiraite
sont exposés les principes du droit; il semble que
Pauteur aurait di, en bonne logique, avant de mon-
trer comment sont appliqués les principes du droit,
établir d’abord que ces principes existent, et neé pas

renvoyer cette matiere & la fin de son ouvrage; '

mais des raisons trés sérieuses ont imposé cctte
méthode : dans la phase primitive du développement
du droit, ces principes sont si intimement unis et
fondus ensemble gue la plupart des principes du
fond du droit n’existent en quelque sorte que comme

principes de procédure : la créance comimne actio in |

ersonam, le mexum ‘comme manus injectio, certains
autres droits comme pignoris capio, ete.; il fallait
done bien commencer par les observer dans leur

premier aspect. Dans la période de I'enfance du |

droif, cest la prépoudérance de la procédure qui est
le signe caractéristique du droit. .

Un chapitre trés important et trés original traite
de DPéconomie juridique. L'auteur y explique les
phénomenes bizarres qui sont résultés de la ten-
dance romaine A pousser l'usage des moyens exis-
tants jusqu'aux limites extrémes. Les actes appa-
rents, les voies détournées, l'ingénieuse subtilité,
les moyens artificiels, les abus si fréquents dans la
vie juridique 2 Rome, y sont mis en relief, dans un
style trés vif et plein de mots heureux. ;

Un des grands attraits de I'ouvrage de I'Esprit du
Droit romain, ¢'est, comme nous I'avons signalé a son
apparition, sa méthode originale et toute moderne.
Jusqualors on n’avait que des compilations trés
érudites d’ailleurs; mais Ihering vient d’expliquer
un enseignement tout nouveau, et en créant pour
ainsi dire la physiologie  du droit, il sait faire cir-
culer le sang et imprimer la vie dans le squelette
du droit romain. ¢

Le quatritme volume contient une tros utile et
trés complete table analytique des matiéres et des
textes pris dans la plupart des €crivains romains,
jurisconsultes, poétes ou historiens. L'ouvrage n'est
pas encore terming; il comprendra encore trois vo-
Jumes que I'éminent traducteur fera bientot paraitre

en France.

J. S,
RS>
COMPAGNIE PARISIENNE DES PETITES
VOITURES.

La souscription publique aux actions de celte so-
ciété sera close pour Paris samedi 15 courant, a
six heures cu soir.

Les nouveaux coupés de la compagnie, qui ont
fait hier leur apparition sur les boulevards, ont

roduit une véritable sensation.

Au point de vue parisien, c'est un événement
pour le public. Au point de vue financier, c"est un
des plus grands succes que nous ayons eu d cons-
tater depuis longtemps.

Capsules Gardy d’huile de Gabian
guérissent radicalement bronchites chroniques,
touzx, catarrhes, asthme, combattent phthisie.
Ph. 45, . Caumartin, 3 r. le flacon avec notices

R

Beurse de Paris dua 13 Février 1879,

aoresve—
1ercours, | Dercours. | Hausse, | Baisse.
30/0comptant.| 77 43 77 40 _—— — 03
id. fin courant.| 77 40 77 421121 — —= — 02112
30/0amort.cpt.| 80 10 80 15 — — — (5
30/0amort. f.e.] 80 10 80 10 ~— . o
%41/20/0compt.| 110 30 10 — _— — 50
3 0/0 1872 c...| 112 &5 112 73 - - — 10
id. fin courant.| 112 90 4112 82412} — — — 07112
Banque de Fr..}3040 —  |3030 -— —_— 10 —
AOTIONS.
Der Cours Der Cours
au comptant. au comptant.
Comptoir d’escompte. 757 50 | Orléans.....ccvvuese. 1200 —
Crédit agricole....... 430 — | Ouest...... o b Aann iD=
Crédit fonc. de France 763 73 | Dockset Entr.de Mars. 567 50
Société algérienne... — — | Gaz (Ce Parisienne).. 1300 —
Crédit industriel..... 667 50 | Transatlantique...... 495 —
Crédit lyonnais..,.., 700 — | Ce des Voitures...... 491 25
Crédit mobilier...... 477 50| Su€Z....e.cc0.o0e P ) 2

Mobilier espagnol.... 737 50

Dépots et Comftes c.. 670 —
. 477 50

Société générale. Chemins autrichiens. 535 —
b iy B e eees. 695 — | Lombards........ oo 152 50
Paris-Lyon-Médit.... 1100 — | Nord de I'Espagne... 263 75
Midr ool s ee o 840 1— | Saragosse.cem.seoi s 342 50
NOrdLs s oot gianss aos 13938 — | Omnibus de Paris... 1350 —
OBLIGATIONS.

Der Cours Dgr Cours
au comptant. au comptant.
Départem. delaSeine. 242 50 | Méditerranée, 8 0/0. 593 —
Ville, 1853-50, 3 0/0. 512 — | — 4832-85, 3 0/0. 366 —
— 1863, 4 0/0.,.. 333 — | Paris-Lyon-Médit.... 362 50
— 1869, 3 0/0. .. 413 50 — 1866...... . 366 23
— 4871, 30/0.... 403 — | Ardennes......uc.. . 36123
— 1873, 40/0.... 821 — | Médoc..ce.veusveres 270 —
— 1876, 4 0/0.... B16-— | Midi.co.i00cosuasesn 361 —
Cr. Fer Obl. 300 40/0 515 — | Nord, 3 0/0....... + 369 —
- 300 30/0 530 — | Orléans 1848, 4 0/0, — =
— Obl. 300 40/0,63 Bl —| — 30/0..e..... 367 80
— Obl. comm. 3 0/0 467 50 | Quest, 3 0/0....... . — —
— — 4 0/0 508 — — 30/0...c.s.. 362 —
Charentes...o....c.. — — | Suez....cconuenn . B70 —
Est, 1852-34-56..... 562 — | Lombards, 3 0/0.... 241 —
— 30/0..0000000 . 361 25| Nord de I'Espagne... 317 —
Lyon, 3 0/0........ 1200 — | Saragossed Pampelune 281 —
— 0/0..... ee. 370 — | Romains...s.e.o0eec 288 —
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MAISON ARISTIDE BOUCICAUT

Lunde 17 Fevrier

ET JOURS . SUIVANTS

GRANDE NISE EX VENTE

TOILES

LINGE CONFECTIONNE

NOMBREUSES OCCASIONS
En WOILES, CALEICOTS, Services
de table, Linge confeclionné, Trousseaux,
Layettes, Rideaux, Bonneterie, Chemises

pour hommes, @retonnes pour Ameuble-
ments, elc. ~

‘L’importance de cetle MISE EN VENTE et
les awantages ewceptionnels que_nous offrirons
_nous font espérer que toutes les Dames vou-
dront en profiter.

CREDIT FONCIER DE FRANCE

Situation an 31 janvier 1899,
ACTIF,

Espéces en caisse et & la Banque

de France, 10,703,156 85
: Portefeuille =

Valeurs égyptiennes, capital déboursé :
Obligations
cranverses JOBTI0,950 0%ti6o,535,865 66, 230,007,106 87

gée...... 60,742,883 B8
Effets et valeurs diverses. .
Trésor public, i
Avances sur dépots de titres,
Crédit Agricole,

Emprunteurs :

Préts hypothécaires, 861,082,428 03, ox 4

— ¢ommunaux, 497,860,10977 1,358,942,537 80

Hotels et Mobilier :

Prix d’acquisition
des hotels,
Frais d’appropria-

tion et mobilier,
Actions :
Capital non appelé,
Versements compl® & recevoir
sur les 80,000 actions nouvelles,
Divers, ;
Intéréts acquis, :
Dépenses d’administration,

Total.

63,563,241 21 :
18,074,017 98
1,209,701 08
40,954,953 T4

5,783,168 11
852,455 08

6,635,623 19

65,000,000 »

12,000,000 »
2,921,979 55
5,731,681 89

216,894 70

1,752,487,653 65

PASSIF,

130,000,000 »
10,370,512 2%
24,000,000 »
97,441,993 96

1,586,915 87

Capital social,

Réserve obligatoirg,

Réserve spéciale,

Réserves diverses,

Fonds spécial d’amortissement,

Fonds de qarantie spécial a
Vemprunt 1877 :
1° Portion afférente aux

versements effectués..

10,984,768 59 "
% Portion afférente aux . p 29,292,117 =

P -y

versements non échus. 18,307,948 41
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——

Provision pour le service des ‘, Profits et pertes : Spectacles du 14 février. Fouizs-Dramatiouxs, — Ma Cousine. — Mme Faygy
Atnénge. — Babel-Revue. . ¢

[ ————

obligations, 10,425,250 29 ' Exercice 1877 2 UTAEE »
i o i MR

’ g ‘)) N Q9 | ‘u—,'—'—_—— 3 . 4 1 : — [ i P
Sous-comptoir des enirepreneurs, 181,305 57 \ 12,260,174 11 Orira-Comigue. — Roméo et Juliette. 3o _T_ﬂti:zn}x{xz [;l;;m(f’ﬁfl Mé; ilgl?g)rllt:lr.]t de la Lu“e“L’AIibL

{ FraNngats. — Le Fils naturel.

A déduire: Les dépen-
5,323,290 81 | Opkon. ~ Samuel Brohl.

ses d’administration de CLuny. — Entre deux trains, — L’Abime de Trayas

Versements différés sur préis :

Hypothécaires, 12,850,790 10 (o 1878 et la 1t réparti- i G Tan PA o 3 5D — Hoch
22,090U, b LS 10 9 3 a‘ireq 2 4 . YMNASE, = Le Parasite. — L’Age ingrat. CuaTEAU-D'EAU. oche. > '

Communaux, 32,328,629 23 } 45,179,419 33 Gom da: 47 feabi it (”_93_63885 30 853 994 38 | ViupkviLLg. — L’Aventure de Ladislas Bolski. | Fanrasies pARiSIENNES. — Le Droit du Seigneur,

Obllgatwns en Cl./l'culat‘l’On 3 PIOﬁlS et pBI'le dC l exercice courant. 00,!)2{ 38 | VARXKTKS. —lie Pélican. e Grand Casimir. | FOLIES-BERGERF\- - .Tous ll)esll SO1rs, Spectac[es Val'ié,g

S © S ! & g ; 4 © o~
Foncieres, RS A8A 2405 1 aanion 14926 Total 1.752 487.653 65 | Bourrgs-Pamisiens. — Babiole. i Opérettes, pantomimes, }8: ets, %tc :
C ywetl A16.442 189 31 1,329,626,113 36 . » 192,451,005 09 | porrg-Smnr-ManTin, — Les Enfauts du capitaine Grant. | FoLiEs-BERGERE. — 8 h. — Tous les soirs Specta
O(I))III};H inales, 410,442,138 : 59 62 === { GAlTf., — Reléiche. ‘ varié. — Opérettes, pantomines, ballets, ete, clg

bligations et intéréts a payer, 21,4§0,b3? > Certifié conforme aux écritures : Parais-RovaL., — Un Mari. — Le Mari de la débutante. ' VaLenTiNo.—Tous les soirs, & 8 heures, grand bal, pp,. .

Divers, 14,273,272 20 Cuarzrer. — Rothomago. | et samedi, féte de minuit. argj

Le gouwverneur du Crédit foncier de France,
Albert CrRiSTOPHLE,

{ FrascaTi. — Chef d’orchestre, Arban.

Ampicu-Comigue. — L’Assommoir.
| JARDIN D’ACCLIMATATION., — Uuvert tous les jouys,

Réescompte du portefeuille et in-
TataTrRE-HisToniQue. — La Tour de Londres.

téréts divers,

15,752,555 91

~ AVIS

Fonias ics annonces Jnﬂlclilrol et
égales en matiére de procédure ci-
vile, ainsi gue celles relaiives aux
venies en mailére de falllites, peu-
vert én?b insérées dans la GAZETES
eES TRIBUNAUX.

(Arrété de M. le préfet de la Seine

en -date du 5 décembre 1878,

inséré dans notre; numéro du

€ décemire 1878.

e L G T AR

—e e

Ventes immobiliéres.

e

AUDIENCE DES CRIEEL

Etude de Me CORLIN, avoué a Paris,

s 76, rue Réaumur.
VENT

au Palais de Justice, a Paris, le
1er mars 1879, a deux heures.

D'UNE_MAISON SISE AUX LILAS

/
Arrondissement de Saint-Denis (Seine), rue
du Cog-Francais, 19.
Mise & prix : 2,000 fr. (7563)

Etude de M¢ LEBOUC®, avoué a Paris,
rue des Pyramides, 29
(Successeur de Me Guipou).
VENT n au Palais de Justice, le 20 mars 1879,
. a deux heures, d'une

HAISON "2 LEGVAE;LQES-%RRET

ue Gide, 62.
Contenance, 337 meét. 40 environ.

Mise & prix : 2,000 fr.
Sadresser pour les renseignements :
Audit M LEBOUCR. (T547)

GRANDE PROPRIETE A PERSAN

Etude de Mc DONARD, avoué & Pontoise.
VENTE sur saisie immobiliere, au Tribunal
de Pootoise, le mardi 4 mars 1879,
a midi.

D'UNE GRANDE PROPRIETE

Dite le Chateau de Fersan, sise a Per-
san, canton de I'lsle-Adam, comprenant :

Maison d’habitation principale, logements de
concierge, grands communs, écurie, remise,

e B O T R R I e

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES

MAISON AVENUE DE L'OPERA, 17

A Parisi adj. sur une ench., en la ch. des not. de
Paris, le mardi 18 février 1879. Rev. par baux en-
registrés, 46,300 fr., porté progressivem. par les
mémes baux a 59,800 fr. Misea prix : 600,000 fr.
S'ad. & Me BEOUOCEET, not,, r. Le Peletier, 42.
(1479)

Vantes mobiliéres.

VENTF judiciaire, en I'Hotel Drouot, = salle
Y n° 2, le landi 24 février 1879, &
deux heures de relevée.

Boutons d’oreil-

BIJ“E.]X & BRHJLAN]S les en brillants,

montres diverses, brillants sur papier, bagues,
broches, chaines et bracelets.
Me Henry Lechat, com.-pr., rue Baudin, 6.
Exposition publique avant la vente, de midi
a deux heures. (7571)

Avis anx Actionnairss.

e o S R R I SN R

délégué du comité pour l'unification et la con-
solidation de la Dette turque, en vue de la re-
prise du service des intéréts. o

Les porteurs afant intérét @a étre renseignes

le plus Lot possib
11, rue Le Peletier.

Annonces industrielles

Suivant déclaration faite au greffe du Tribu-
nal civil de la Seine, Je 12 féyrier 1879, M.
Jean-Francois Dupuis a déclaré avoir cessé ses
fonctions d’huissier pres ledit Tribunal, a la ré-
sidence de Paris, 12, boulevard du Temple.

()

Duruis.

PILULES pepuratives e GOLVIN

Puissant dépuratif du Sang. 2 fr. la boite y compris
son livre @ Nowveaw, Guide de la Santé. Chaque boite
renferme un moded’emploi en 4 langues portant la si-
gnature Golvin revétue du Timbre ds garantie do I'Etat.

DANS TOUTES LES PHARMACIES, e

Fabrique & Amsterdam
fondée en 4679

LIQUEURS FINES

W V" BONTOUY)

TIMBALE HILANAISE BORTOUX

2 — rue de I'Echelle — 2

REPAS ET DINERS SUR COMMANDES
Paris et la Province

PLAT NOUVEAU

NARROIS-- DE POISSONS

FRANCE & ETRANGER

Paris

POUR

(Maigre)

Expeditions

AVIS

9 bt
; vacherie, laiterie, etc. ' ‘ot
HAISON, RUE D'AVRON, 895 Grand parc aveg pisce Coau. I @é&&e S sa |
i LB B0 omenancs e, envign G horares ars. (] -FRANGALY QNPT s B8 padiei? Wihdiiat
A Mes COLLAN et Caillet, avoués & Paris. Sadresser : DES © q““ \ rielles e autres sont regmes ay

(7562)

S . B0RESG )
Etude de Me MHIKEBAWLNT, avoué a Paris,
rue du Faul)our%-Montmartre, 31.

A Pontoise, au greffe du Tribunal pour avoir
communication du cahier de charges; a Me
RONARD, avoud, el a Me Prince, huissier,
pour avoir des renseignements ;

A Paris, & Me Breuillaud, notaire, rue Saint-

PORTEURS DE LA DETTE TUROUE

AVIS AUX PORTEURS

EXPEDITIONS EN PROVINCE

bareaz du jouranasl,

VENTE en la chambre des saisies immobi-

lieres du Tribunal civil de la Seine, au
Palais de Justice, & Paris, le jeudi 6 mars 1879. |

AVIS

La publication légale des actes de
gociété est obligatoire, pour I’année
1879, dans l'un des quatre journaux
enivants :

fa Gasetts des Tribunauz ,

Martin, 333,

L5

(7569)¢

v

Le comité tient & la disposition des intéresscs
le traité conclu entre la Sublime-Porte et le

Publications légales. — Bociétés commerciales. — Faillites.

SURDITE:BRUITS

.

sont traités, sans opération, parle Doctr C. GUERIN
R.Valois, 17, a Paris, 10 a 2b, Guide explicatif du Traitemt, 2 ir,

S U SORES R e U e

DESIGNATION :

Le fonds de commerce d’appréteur
pour , bijoutiers. mis en vente com-

prend :

La clienttle et l'achalandage y at-
tachés ;

Le droit au bail pour le temps qui
en teste a courir, ¢’est-a-dire jusqu’au

commandite ; soit comme apport ou
compte courant, leur serait remboursé
sur les bases du dernier inventaire,

-dans V'espace de trois ans, par verse-

ments de six mois en six mois. »
En conséquence, la raison et la si-
gnature sociales seront :

Ch. LEVESQUE et Ce,

(Ouverture fixée provisoirement au
11 janvier 1879.)

M. Chevalier, juge-commissaire.

M. Barbeux, boulevard Sébastopol,
9, syndic provisoire (N, 6615 du gr.).

Du sieur DEMONCHY, marchand
de vins, demeurant a Paris, rue de
Monceau, 93. -

(Ouverture fixée provisoirement au

I & Paffirmation de leurs créances, MM.
| les créanciers :

Dua sieur COUSIN (Victor), mar=
chand de vins, ayant demeuré 4 Pa-
ris, rue Rennequin, 11, le 19 courant,
a 1 heure (N. 6316 du gr.).

Du sieur  JEAN (Ernest-Léon),
plombier, rue de Médicis, 13, le 19

Conditions sommaires.
Paiement de 25 pour 100 en cing
ans, par cinquiéme, d’annéeen année,
4 partic du jour de I'homologation
(N. 6014 du gr.).

Concordat HUAULT.
Jugement du Tribunal de commerce

890—Enclumes, étaux, établis, buffet
bureau, chaises, ete. g

891 —Tables, chaises, comptoirs, ser
viettes et autres objets.

892—Chiffonnier, chaises, pendules,
bureaux et autres objets.

893 —Bureaux, vitrines, toilette, arti-
cles de parfumerie, etc.

894—Comptoirs, casiers, appareils a

Le Droit premier Jjanvier mil huit cent quatre- Deux expéditions de eet acte ont été Duver . 7 ; : do d
Le Journal général d’Affiches, dit | vingt-six, des lieux ou sexploite ledit | déposées, le douze février mil huit | 25 janvier 1879.) g;ll)l‘ant, a 2 'heures (N. 6437 'da | de la Seine, du 31 janvier 1879, pea il L BT o
e cent soixante-dix-neuf, 'une au greffe M. Giraudeau, juge-commissaire. Rel lequel homologue le concordat passé | gg5_ (omptoir, glace, eil-de-beuf,

Les Affiches parisionnes.

¥

INSERTLIONS LEGALES

Eiude de Me BIESTA, notaire a Paris‘,
11, rue Louis-Legrand.,

VENTE

PAR SUITE DE_ LIQUIDATION JUDICIAIRE

au plus offrant

fonds , qui ont été loués a MM. Le-
nronnier et Meilleur, par M. Toursel-
lier, avocat, demeurant a Paris , tue
de Seine, 10, pour douze années et
un mois et demi, qui ont commencé
a courir le seize novembre mil huit
cent soixante -treize , suivant acte
passé devant M° Masson et son col-
legue, notaires & Paris, le dix no-
vembre mil huit cent soixante-treize ,
moyepnant un loyer annuel de trois
mille denx cents francs, sur lequel il
a été payé mille six cents francs pour
loyers a’avance.

MISE A PRIX : 3,500 fr.

L’adjudicataire devra rembourser,

de la justice de paix du deuxiéme ar=
rondissement de Paris, et I'autre au
refie du Tribunal de commerce de
a Seine.

.(3213) (Signé) RENARD.

D’un jugement rendu entre les par-
ties y dénommeées, par le Tribunal de
commerce de la Seine, séant a Paris,
en date 'du. quinze janvier dernier,
enregistré ,

Il appert que MM. les actionnaires
de la société anonyme de la RAFFI-
NERIE C. PAY, nonobstant la dispo-
sition de larticle 21 des statuts de

M. Normand, rue des Grands-Au-
tins, 19, syndic provisoire (N. 6616
du gr.).

De la société en nom collectif
LANG et MANASSE (en liquidation),
ayant eu pour objet la fabrication et
la vente de faux-cols, chemisés. cra-
vates et foulards, avec siége a Paris,
boulevard Sébastopol, 123, et dont
étaient membres : 1° Nathan Lang,
demeurant a Paris, rue Réaumur, 76 ;
et 2° Benjamin Manassé, demeurant
a Paris, boulevard Magenta, 1.

M. Deville-Cavellin, juge-commis-
saire.

M. Chevallier, rue Bertin-Poirée, 9,

NoTA. — Il est nécessaire que les
créanciers convoqueés pour les vérifica-
tion et affirmation de leurs crdances
remettent préalablement leurs titres d
MM. les syndics.

VERIFICATION ET AFFIRMATION
DES CREANCES AVANT REPARTITION.

MM. les créanciers de [a faillite
du sieur TESTET (Jean ), ancien
fabricant de formes de chapeaux, de-
meurant a4 Paris, ci-devant rue du
Faubourg-Saint-Denis, 14, et actuelle-
ment avenue de Saint-Mandé, 102,

le 7 janvier 1879 entre le sieur
HUAULT (Alfred), fabricant d’enve-
loppes, demeurant a Ivry (Seine),
rue du Clos-de-I'Hospice, 3, et ses
créanciers.

°  Conditions sommaires.

Paiement de 30 pour 100 en cinqg ans,
par cinquiéme , d’année en année ,
pour le premier paiement avoir lieu
un an aprés I’homologation (N. 5938
du gr.).

Concordat LATARD.
Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 25 janvier 1879, le-
quel homologue le coneordat passé

chaisg¢s, fourneau, ete.
896—Bfireau, chaises, bahut, chiffon-
nier, lot de bois, etc.
897—Armoire & gaz, table de nui,
guérjdon, fauteuils, ete.
898—Cpmptoir, glace, chaises, pompe
4 biére, fontaine, etc.
899—Tour de tourneur, lot de bois,
outils divers, ete.
900—Guéridon, canapé, candélabres,
fauteuils, pendules, ete.
923—Bureau, tables, pendules, ma-
chine a percer, soufflet, ete.
926 —Appareils en fonte pour cabinels
d’aisances, bureaux, casiers, etc.
927—Piano, fauteuils, ehaises, pen

et dernier enchérisseur, au moment de Vadjudication , la | ladile société, pourront se réunir ré- : et : aver > g 5 ; dule. candélabre. guétidon, etc.
A : 3 5 2 ’ t fisaial syndic provisoire (N. 6617 du gr.). | sont invités A se rendre au Tribunal | 1€ 24 janvier 1879 entre le sieur ) ROIC. 8 J
somme de mille six cents franes | gulidrement en assemblée générale, | 5 p - ( 8 d% il S Seinz, s'glle 3:5 LATARD (Francois-Auguste), fabri- Rue Saint-Georges, 18.

En' létnde ‘et par le ministere de
Me BIESTA. notaire & Paris, y de-
meurant, rue Louis-l.egrand, 11,

“ D UN PR
FONDS DE COMHERCE

’ 1
DAPPRETEUR
POUR BISOURIERS

; exploité.a Paris,
Par MM. LEMONNIER et MEILLEUR,
Rue Auwmaire, 28,
et du dreit an bail

ayés pour loyers d’avance par MM,

emonnier et Meilleur.

Il devra prendre :

{° Le. matériel , 'agencement, le
mobilier industriel et les ustensiles
servant & Pexploitation dudit. fonds,
pour la somme de douze mille trois
cents francs einquante centimes, mon-
tant de l'estimation qui en a été
faite;

20 Et- les marchandises existant
dans ledit fonds, a dire d’experts.

L’entrée en jounissance est fixée au
premier mars mil huit cent soixante-

en observant les prescriptions impo-
sées par la loi; qu’ils pourront ainsi
actuellement et a lavenir délibérer
légalement sur les affaires de la so-
ciété et sur les modifications. a l'ar-
ticle' 28 desdits statuts.

Deux expéditions de ce jugement
ont été déposées, 'une au greffe du
Tribunal de commerce de la Seine, et
I'antre au greffe de la justice de paix
du treizicme arrondissement de la ville
de Paris, le douze féyrier mil huit
cent soixante-dix-nenf.

Pour extrait conforme :

SYNDICAT.

Sont invités @ se rendre, aux Jjours
et heures ci-aprés, au Tribuncl de com-
merce, salle des assemblées, pour as-
sister & Vassemblée dans laquelle le
Juge-commissaire doit les conmsulter
tant sur la composition deé Uétat des
créanciers présumeés que sur la no-
mination de nouveaux syndics, MM,
les créanciers :

De la société en nom collectif E.

assemblées des créanciers, le 19 cou-
rant, 4 1 heure, pour.procéder A
la vérification et a Vaffirmation des
créanciers en retard de remplir: cette
formalité.

En conséquence, ils sont invités
une derniere fois a produire immé-
diatement leurs titres (s’ils ne Vont
déja fait), entre les mains du syndic,
M. Normand, 19, rue des Grands-
Augustins.

Et a se trouver 3 cette assemblée

dans laquelle il sera procédé a‘'la vé.

rification et & l'affirmation des créan=

cant de faux-cols, rue Montmartre,
71, et ses créanciers.
Conditions sommaires.

Paiement de 60 pour 100, savoir 3
15 pour 100 au moyen de l'abandon
des sommes encaissées par le syndie,
et 45 pour 100 en cinq ans, le pre-
mier paiement devant avoir lien un
an apres ’homologation, et le reste
par paiements semestriels de 4 1}2
pour 100 chacun; le tout sans
intéréts.

M. Chevillot, 7, rue Jean-Lautier,
maintenu syndie (N. 5789 du gr.).

901—Literie, armoires, bureaux et
autres objets.
Avenue de Suffeen, 2.
902—Comptoir, tables, glaces, tabou-
rets, appareils a gaz, ete,
Rue Perignon, 7.
903—Table, chaises, podle, pressed
copier, bureau, ete.
Rue de Moscou, 17.
904—Chaises, tables, fauteuils, pen-
dule, canapé, ete.
Rue Francois-Miron, 84.
905—Machines, vitrines, lot de mar
quineries, encriers, etc.
Passage de la Visitation, 9

Recu trois francs soixante-quinze centimes,

Lertifié conforme sous le n°

de MM, A, CHAIX et Ce,

e Maire du 9° arrondisserrent

dix-neuf. F. GARDISSAL, avocat, g : :
i - B M ; XL e ¢ /i ; ; phi CROCHE et Ce, ayant pour objet la . 60 £ ¢
des lieux ou s’exploite ce fonds Facilites de paiement avec caution. | .(3214) 15, rue Rossini. Tabriokticn de pdtgs alir’ngntairesj, P L (N. 6049 du gr.) 906—Bureaux, bibliothéques, meubles,
de commerce. LOI]SlgnﬂUOn pour enchérir le Siége est a Saint-Ouen (Seine), rue e B D'un jugement rendu ar le Tri pendules, panneaux, etc.
L’adjudication aura lieu 2,000 francs. Montmartre, n. 3, composée de.: 1° CONCORDAT bunal de commerce de la S%ine séan-t Boulevard de Strasbouts, 3T. a-
Le Samedi 1 Mars 1879, S'adresser pour les renseignements : : Croché (Evariste- Octave-Auguste), de- ¥ 4 Paris, le 25 janvier 1879, : Qﬂzﬁiaqlaénces, pouh'es, tables, 1
! ; J i A RN , B i 4 ] B : A : be ) e s A vape C. ;
a une heure de relevée. 5 %’aﬁsnfug 'F‘:)tl?i‘sj:’gr';ﬁadﬂne&’ésgf TRIBUNAL DE GOMMERCE i?:tli]gr:g{.leeé g?mgf gzuig’rigge&?gnodréi ots;:g;;;mg:a (}. é.;e r:;bdqur%zwn itlm;: Eea’l‘fitlgu‘;’lﬁlmﬁeggr&amestul} Y debal Rue Cioitrael?sg{ﬁt?}lconoré, 18, el ;
ity » Bebedd it Ly by o 5 Pk DA ‘ § A= A ixe defini- "
On,. fait savoir a tous ceux qu il | sitaire du cabier des charges; L veie e Charles-Emile), demeurant & Versail~ | commerce, salﬁz des assembldes des | tivement au 10 décembre 1877, la date 908—C rue'd‘e lhchglle, 16' s, four: 1
. appartiendra : 2¢ Et a M. Morin, administrateur : 5 ; les, rue Remilly, 25, le 19 courant, S ot l de la cessati d : omptoirs, tables, glaces,
I : gy b : e MM. les créanciers qui n’auraient | ; o créanciers, pour entendre le rapport a ation des paiements du ;
Ouw’en vertu d’un jugement rendu [ judiciare au Tribuval civil de la Seine, p'l%lmr.em? ];w(i% :(mt qriés do faire | W 1 heure (N. 6547 du gr.). des syndics et délibérer sur la forma- | sieur BEAUDET (Jean-Uctave), négo- ngiuxacandelabrgs, etc.bre T
= Tt . ea A D ania o itam A8 £n Jd avls, f 8 3 R & o . o 3 . ghry h - 3 i
por lo lr(}‘bmllal‘t,d(;’(fﬁll)nl%] 1;1{1“(1%“1& dv(.emeugmm §.Barke, rue defr];;g)ue connaitre leut adresse Eu Greffe, bu= Des sieurs JOUANNET et DEUTSCH, | tion dw concordat, ou, il y a liet, ciant en cuirs, demeurant .a  Paris, 909-—(5,30m‘;)tgil:'itrgxor?{)rteesr%itrées, che
Seine, le dix- (;}u " ie‘% vins, 2. Hinin. 5 ayant tenu hotel meublé, rue d’Al- | sentendre déclarer en état d'union, ef, | TUe des Cordelieres, 17 (N. 6367 peaux, rampe i gaz, elc. -
I ) ST R s | Tonrtancirs pewvonts prondrs | £ty &l 10 courant, 0 newes (8 G € S b, il a0 Ty | 85 Boviovard do Sesianr 16 L
B L v, . { D&
: ‘ gratuitemert, an Tribunal, commu=- u gr.). . i Yo 910—Bureau, fauteuils, tables, tap%
ax : FH ) i s
gence d e M ORIN: dmis SOCIETES nication de. la eomptabilité, les sa= D aleits TOLOY antionschonittn | | ToTon 24 SH PG GN BRSO chaises, pendules, ete. :
M. Auguste-Antoi ) : b ou du remplacement des syndics, MM i D g
nistrateur judiciaire an Tribonal civil ¥ i medis, de dix A quatre heures. ger, demeurant a la Varenne-Saint- | g0 créancfgrs ; Kt ASSEMBLEES - DE . CREANCIERS. Place Pereire, 10. ]
de la Seie, demeurant a Paris, rue pinks AV Hilaire, commune de Saint-Maur-les- ) ) : Du 14 février 1879 911—Tables, canapés, fauteuilsy P¢
dés Poitetins; 23 SOCIETE LEFEVRE-LEVESQUE et Ce 52 Fossés (Seine), le 19 courant, & 11 De la dame MARECHAL (Rosine i 3 dules, flambeaux, etc.
Acissant  en Ja  triple qualité ci- ayant son siege E heures (N. 6446 du gr.). Cognioul, femme de Jean-Pierre Ma- Rue du Bac, 21. il
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